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PROJEKT
ROHACEK

VSetky krestanské cirkvi na Slove-
nsku, zdruzené tak v Rade Konfer-
encie biskupov Slovenska ako aj
v Ekumenickej rade cirkvi v SR, v spolupraci s Ministerstvom kultiry SR
vyhlasili rok 2010 za Rok krestanskej kulttry.

Cirkev bratska v SR sa do programu kulturnych aktivit rozhodla zapojit
projektom vystavby pamétnika Jozefovi Rohackovi, prekladatelovi biblie
do slovenciny, v jeho rodisku — na Starej Turej. KedZe v r. 2010 uplynie
100 rokov od prvého vydania Evanjelia sv. Marka v slovenskom jazyku
(vytlacené v Budapesti, 1910), projekt bol zaradeny do kalendara ak-
tivit ERC v SR a za jeho koordinétora bol povereny br. Stefan Marku$
(CB Bratislava). Umelecké dielo vyhotovia akademicki sochari Jaroslava
Sickové-Fabrici a Jan Sicko. Umiestnenie pamétnika, na lukrativnom
verejnom meste v strede mesta Stara Tura, bolo uspesne prerokované
s primatorkou a so zastupitelstvom mesta Stara Tura.

Odhalenie pamétnika sa planuje na jeseri roka 2010. O vyznamnej
prekladatelskej Cinnosti prof. J. Rohacka, k udalosti sa pripravuje aj
struc¢ny informacny material.

Financovanie projektu sa bude realizovat’ v spolupraci OZ Sluha
(predseda Spravnej rady OZ Sluha, Peter Ferik). Za tym uc¢elom sme
vytvorili Koordinaény vybor (S. Markus, P. Ferik, S. Sickova, J. Sicko
a D. Markusova) a vytvoril bankovy tcet, na ktorom sponzorské dary bu-
deme zhromazdovat. Vase dary, prosime, poukaZzte na nasledovny ucet:

Nazov uctu: SLUHA

Cislo uétu: 1015619003/1111

Banka: UniCreditBank

Konstantny symbol: 0379

Variabilny symbol: 66 (pocet knih v Biblii)

Koordinacny vybor Vas prosi, aby ste spocitali biblie, ktora doma mate
a darovali na Projekt Rohacek minimalne 1€ za kazdu Rohackovsku bib-
liu. Poverte vo vaSich zboroch, staniciach, zodpovedného ¢loveka, ktory
prispevky vyzbiera a uhrne ich zasle na uvedeny ucet.

Verime, Ze kazdy z vas, kto pri Citani prekladu Biblie od prof. J. Rohacka
prezil, ¢i stale preziva poZehnanie, prispeje k realizacii diela, ktoré si
nespochybnitelne nas prekladatel zaslizi.

Koordinacny vybor Projektu Rohacek
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V nedelu v Karmeli, v pondelok pod stromom

Po krasnych letnych diloch bol ndstup zimy na jeseni vel'mi kruty. Prechod z kritkych nohavic
do zimnikov sa udial takmer cez noc a nielen cestari sa citili zaskoceni. Po euférii teplych slnec-
nych dni nds prepadaji zachmurené, studené a vlhké nédlady. Ndladu ndm na chvil'u napravili
biele zasnezené strane, mrazivé vizganie snehu pod Cizmami. Stavanie snehuliakov a gul'o-
vacka nds vritili do bezstarostnych detskych ¢ias. No neodhrnuté cesty a zI'adovatené chodniky
nés drZia pekne pri zemi a ndlada klesd pod bod mrazu. ZasneZené kopce sa ndm uZ ani zda-
leka nezdaju také romantické ako zaciatkom janudra. Nekone¢né odhinanie snehu z chodnika,
Skrabanie namrznutého skla a obliekanie deti rdno do Skoly sa zd4 ako nikdy nekonciaci sa
koloto¢. Skon¢i sa tdto zima niekedy? No len ¢o vykuklo prvé slnko, skocili sme do blata, ¢i
nie¢oho iného, Co prave odkryl topiaci sa sneh. Hladina riek stdpa, padajici I'ad z topiacich sa
striech ohrozuje zaparkované autd popri domoch. Prvé kvitniice stromy zhorSia nasu alergiu,
¢akdme na dazd, ktory zmyje prach, potom na slnko, aby sme mohli vyvesit’ bielizeti na balkén.
Cakame, aké bude biopredpoved na zajtra a este z postele pozerdme na oblohu, ako keby tam
bolo napisané, ¢i sa nim bude darit’.

Ovplyviiuje nds pocasie naozaj, alebo sa na neho len vyhovarame?

Pri pohl'ade na sl'ubni modrd oblohu, ktord zvestovala nddej jari, som si spomenula na tur-
bulencie emdcii, ktoré prezival v biblickych dobéch Elias. Jeho pocity, zrejme, neboli ovplyv-
nené po¢asim, aj ked s predpovedami pocasia mal Elids urcité skdsenosti. Elids zaZil obdobie
sucha, prenasledovania aj vitazstiev. No preZival aj krizy. Spomenme asi ti najtazsiu v jeho
Zivote. Najskor ho vidime, ako odvaZne stoji pred samotnym Achabom a vyzyva na konfronta-
ciu badlovych prorokov. Po tzasnej skiisenosti na vrchu Karmel, kde Boh odpovedal na mod-
litbu zoslanim ohna z neba, po jasnom dokaze, Ze Hospodin je jediny Zivy Boh, po dazdi, ktory
ukoncil trojro¢né sucho, po ubezpeceni, Ze Hospodinova ruka bola s ElidSom, vSak Elids utekd
na pust’ v strachu o vlastny zivot, sada si pod strom a Zeld si umriet’.

Nevladze dalej. Ziadna véerajsia skiisenost mu nepomdze prekonat’ krizu dnesného diia.

Ako je to mozné? Spomienka na vcerajsi letny defi mi vobec nepomdze prekonat’ depresiu
dnesného uprsaného vecera. Ohniva kazen a fantastické spoloCenstvo v nedel’'u si v momente
pre¢, ked musim &elit’ netispechu v praci v pondelok.

Preco? V nedelu sa citi§ ako na vrchu Karmel, Boh je silny, Boh je tak blizko. A v pondelok
si saddS pred monitor, ¢i za volant a chce sa ti umriet. Problémov je tak vela, koniec krizy
v nedohl'adne, hrozba straty zamestnania, zamotané vzt'ahy, vycitky. Opét’ choré deti, nedo-
drzané sl'uby a vlaZné spoloCenstvo, ktoré netusi, ¢o preZiva$. Skupinka, ktord fungovala sa
rozpadd. Tim spolupracovnikov nepreziva jednotu, priority si rézne a nové formy prace su
podozrivé. Kedysi to bolo lepsie, mali sme sa radSej, veci boli jednoduchsie a odpovede jasné,
vtedy na vrchu Karmel. No z vrchu Karmel odchddzaji vsetci. Priatelia aj nepriatelia. Elids aj
Achab. Odisli naozaj vSetci? Neostal Boh na vrchu Karmel? Neostal Boh medzi mdrmi kostola?
Kde je Boh v pondelok?

Z ElidSovej skusenosti vieme, Ze Boh mu v tejto situdcii posiela anjela, jedlo a odpocinok.
Anjela, ktory sa ho dotyka, anjela, ktory mu dvakrét pripravuje cerstvo upeceny chlieb a vodu
a strdzi jeho hlboky spanok. To vSetko preto, aby sa o 40 dni stretol s Bohom tvdrou v tvér.
S tym Bohom, ktory jeden den zosiela ohen z neba, ktorého na druhy den necitim, ktory posiela
anjelov, s Bohom, ktory prichddza v Sepote, v tichu. Prichddza aj v pondelok... nezdvisle od
pocasia. Vdaka mu za to.
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AD: ANTIKONCEPCIA A MY,
DIALOG 2/2010

Domnievam sa, Ze antikoncepcia
patri k tym veciam, ktoré si z kres-
tanského hl'adiska nevyzaduji
imorné vtesndvanie do orezanych
moralno-etickych balickov, ale staci,
aby boli citlivo vnimané na pozadi
stvoritel'ského poriadku v jeho samo-
vysvetl'ujicich polohdch. Tak rozli-
Sime dve Bozie urCenia pre prvych
partnerov, ktoré sice spolu stivisia,
ale nemozno ich podstatu hocijako
zamienat alebo spdjat’.

1. Uloha plodenia a mnoZenia bola
spojend s nutnou podmienkou zal'ud-
nenia prazdnej zeme na pociatku
l'udskych dejin (Gn 1, 28).

2. Boh konstituoval manzelstvo,
ktorého tstrednym zmyslom nie je
potomstvo, ale hlboké duchovné
i telesné spolocenstvo a jednota
muza a zeny (Gn 2, 24). Mudry Stvo-
ritel’ zariadil, aby sa rozmnoZovanie
aj napriek demografickej nutnosti
nestalo niitenym ciel'om sexudlnej
¢innosti, ale jej rozumom a biolo-
gicky usmerfiovanym vysledkom,
ktory sa dostavuje len pri ur¢itom
spravani. Uvedenu odlisnost’ dloh
zdoraznuje Nova zmluva pri vza-
jomnom napliiani intimnych potrieb
manzelov, bez zmienky o reprodukcii
(1K 7, 3nn), ale aj existencia bib-
lickych manzelstiev s mdlo i vel’a
det'mi. To by ndm dnes malo uka-
zovat’ na nespravnost’ jednostrannej
propagéicie mélo- alebo mnohodet-
stva.

Nevidim teda dévod pochybovat’
o tom, Ze reguldcia pocatia bola uz
od pociatku dejin manzelstva samo-
zrejmou sucast’'ou jeho intimneho
Zivota, priom je to len vyvoj jej spd-
sobov, ktory ju viac ¢i menej ozrej-
moval a pre ktory sa jej z dneSného
pohl'adu vtlac¢a punc fenoménu
sucasnosti. Pre jej ddvnu existenciu
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hovori okrem iného fakt, Ze Biblia

k nej nezaujima Ziadne stanovisko.
Co sa Onanovho pripadu a konania
tyka, jeho centrdlnou vypovedou je
neposlusnost’ voc¢i Bohu, nie anti-
koncepcné spravanie. Niektoré druhy
mechanickej antikoncepcie, ako napr.
kondém alebo Zenskd membranovi
bariéru poznali uz staré ndrody,
vyrébali ich z ov¢ich a tel'acich Criev,
pravda, otdzne je, akd mali kvalitu

a spol’ahlivost’.

Ak sa v ramci povedaného zhod-
neme vo vymedzen{ antikoncepcie
ako opatrenia proti pocatiu, potom
ju principidlne tazko oznacit’ za
krest'ansko-eticky problém. Potom
sa tieZ ukazuje pomylenou diskrimi-
ndcia ,,mordlnejSich” prirodzenych
a ,,menej mordlnych* umelych anti-
koncepénych metdd. Problémom
zostdvaju len metddy likvidécie uz
vzniknutého Zivota (ktoré nie su anti-
koncepciou katexochén) a tiez ten-
den¢né nechcenie deti kvoli sebectvu
alebo kariére.

Ked7e v stvoritel'skom zdmere
i podl'a ndsho Vniitrocirkevného
poriadku (€1. 21, ods. 1) manzelsky
sexudlny Zivot neslizi len na zacho-
vanie I'udského rodu, ale je charak-
terizovany vzdjomnou obohacujiicou
sluzbou muZa a Zeny, znevaZujeme
ho a klameme, ak ho pritom spidjame
iba s koitom, ktory oplodnenie a rod
zabezpeCuje. Neviem, ¢i som dost’
pozorne sledoval, ale z vicSiny toho,
¢o sa venovalo nadpisanej téme
v minulom ¢isle Dialégu mi to, Zial’,
tak vyznelo. V tom by sme mali byt’
opatrni, sebakriticki a otvoreni pre
pripadnid zmenu. Ak sa tak stane,

zmeni sa aj postavenie antikoncepcie.

Prestane byt ,,automaticky vyznam-
nou“ v sexudlnej aktivite, pretoze sa
bude vzt'ahovat’ len na tie jej formy,
v ktorych sa funkéne uplatiuje.
Pavol Bomba, Vranov nad Toplou

AD: CO VRTA LEVICANOM

V HLAVE? (DIALOG 2/2010)
Marcel Nol¢ v uvedenom ¢lanku
vyslovil ndzor, Ze nazov ,,zbo-

rovy dom™ nam vnutili komunisti.
Musim podat’ ku tomu vysvetlenie.
Nie preto, Ze by som chcel bréanit’
komunistov, ale preto, lebo to s tym
ndzvom bolo inak.

Pri vzniku evanjelikdlnych zborov
na prelome 19. a 20. storoCia sa ich
zakladatelia chceli vedome odliSit’
od oficidlnych Statnych cirkvi,

a preto miesta svojich bohosluzieb —
zhromazdeni — nazyvali modlitebne.
Mnohi vedome odisli, alebo ,,boli
odideni z kostolov do stikromnych
domov a neskdr modlitebni, kde
mohli slobodne konat’ bohosluzby
bez inStituciondlne ustanovenych
striktnych pravidiel, ktoré zvicsa
nepripust’ali vyznamnejSie uplatne-
nie laikov pri bohosluzbéch.

Pojem zborovy dom sa, podl'a
mojich spomienok, zacal v naSich
kruhoch pouzivat’ okolo roku
1968. Vtedy sa zacinali rodit’ prvé
myslienky o novych priestoroch
pre rozvijajicu sa duchovnu pracu.
Vel'mi rychlo sme si vSetci osvojili
myslienku, Ze budova, ktord ma byt
domovom Zivota zboru musi mat’
dostatok priestorov pre najroznejSie
¢innosti. Ak sme cheeli ziskat’ povo-
lenie pre nové stavby, museli sme
argumentovat’ tym, Ze nepotrebujeme
stavat’ len modlitebriu, teda jednu
jednoduchi miestnost’, ale dom,

v ktorom je plno najrdznejSich miest-
nosti. Tak sme vymysleli ,,zborovy
dom“, teda dom, ktory by poskytoval
strechu pre pracu s det'mi, mladezZou,
svadby, zborové dni a ndvstevy atd’.
Komunisti mali problémy najmé

s tym, Ze cirkev ,,zhubne* pdsobila
na deti a mladeZ, a preto im prekazali
v cirkevnych budovich priestory, kde
sa mohli mladf I'udia stretavat’. Jeden
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priklad. Jednou z najvicsich preka-
Zok povolenia stavby v PreSove bola
rozsiahla jeddlenl pod hlavnou sélou.
Na pokyn pdna Kmet'a z Minister-
stva kultiry sme v projekte miestnost’
s ndzvom jeddlen premenovali na
Cakdren. Pan Kmet presvedCoval
preSovského cirkevného tajomnika,
ktory mal proti stavbe ndmietky, Ze
si musi nastudovat’ pravidla bohoslu-
zieb Cirkvi bratskej, podl’a ktorych
veriaci nesmie vstipit’ do hlavnej
sdly, pokial’ tam nie je knaz. Veriaci
prichddzajici zo vzdialenych miest
musia teda ¢akat’ v ¢akdrni, kym im
knaz dovoli vojst’ do modlitebne.
V opacnom pripade by ¢akali na ulici
a neziaducim sposobom tak demon-
Strovali svoju vieru a tym ohrozo-
vali budovanie socializmu. Tymto
vymyslom pdn Kmet’ pomohol presa-
dit’ nase zadmery pri vystavbe.

Aj uvedeny priklad potvrdzuje,
Ze pre komunistov bol prijatel'nejsi
kostol, alebo modlitebria, ako mul-
tipriestorovy zborovy dom. Povo-
lit’ modlitebniu ich nutili aké-také
ohl'ady na medzindrodné vztahy,
ale dom s mnoZstvom miestnosti pre
nekontrolovatel'né skupiny bol tym
najt’azs$im sustom, ktoré len t'azko
prehitali. Teda, ak by bolo na komu-
nistoch, zborové domy by sa v Cirkvi
bratskej nestavali. Otdzka ndzvu
naSich zborovych budov je vSak stéle
Ziva. Prizndvam, Ze ndzov ,,zborovy
dom* nie je celkom S$t’astny, okrem
iného sa t'azko preklada a aj navonok
misijne nepdsobf prili§ vhodne.
Co tak otvorit’ v Dialégu diskusiu
na tuto tému?

Jan Komrska, Bratislava

VELKA NOC 2010

ANTON SRHOLEC

(katolicky knaz)

Kedysi, bolo to uz ddvno, veriaci rodicia poslali svoje dve deti do pio-
nierskeho tdbora. Mali nové auto a vyuzili ho na navstevu svojich deti.
V nedel’u si ich vybrali a viezli do blizkej dediny, aby nezmeskali sv. omsu.
Cestou otec nedal prednost’ z boku idicemu autu, ktoré do nich prudko nara-
zilo. Pri nehode zahynuli obidve deti. Rodi¢om to trvalo roky, kym sa s tym
zmierili.

V krest'anskych predstavach o tom Tajomstve ma miesto aj Boh mlciaci,
bezmocny, slepy a hluchy. Boh, ktory neprekazil vojnu, ktory dopustil zemetra-
senie na Haiti, kde zahynuli statisice l'udi, veriacich i neveriacich. Boh, ktory
nevypocul tpenlivé modlitby deti pri smrtelnej posteli svojej matky, Boh,
ktory ddva tspech tym, ¢o na neho vobec nemyslia.

Z vlastnej skuisenosti viem, Ze Boh nie je mojim sluhom. Automat, ktory mi
vyda tovar za cenu vhodenej mince. Nie je mojim bodygardom, ¢i garantom
uspechu. UZ si ani nerobim pravo, aby odpovedal na moje otdzky.

Vo vel’kono¢nom pribehu sa stéle CastejSie vraciam k tomu, €o sa udialo od
Stvrtka vecera do nedel'ného rdna.

Od detstva ndm bola zdrojom sily nddej, ktord ndm kazdoro¢ne pontikal vel-
konocny pribeh. Deti, ktoré plakali pri JeZiSovych randch, su kvalitativne inak-
Sie, ako dnesné, Co nateraz iba vo virtudlnom svete pokojne likviduji nepria-
tel’a, ak sa im postavi do cesty.

My sme ti, &o sme raz uzreli svetlo a kraame za nim aj v tméch. Co sme uve-
rili v 1dsku a nevzddvame sa jej ani uprostred nespravodlivosti, teroru a ndsilia.
Na JeziSovom priklade sme pred¢itali svoju cestu, aj svoju budticnost’.

Zeldm vam dar tesit’ sa. Napriek vietkému. Mdme na to stile vel'a dovodov.

Srdecne vds pozdravujem

= BHLJH\?@V CICEE:'

OSPRAVEDLNENIE

Pri technickom spracovani textu v redakcii doslo ku chybe v Uvode ¢lanku ,Samuel prorok
alebo dieta z rozvratenej rodiny*, za ¢o sa autorovi aj vam ospravedlfiujeme. Spravny text

mal byt

Nedavno sa mi dostal do ruk ¢esky magazin, v ktorom ma uputal nadpis ,patchworkova
rodina“ s podnadpisom — po rozvode je nas viac. Autorka ¢lanku v nom predstavuje rodiny,
v ktorych rodi€ia su obaja predtym uz rozvedeni, pricom okrem spolo¢nych deti do novej
domacnosti priviedli aj svoje z predchadzajuceho manzelstva. S nadSenim tvrdi, ze rozvo-
dom sa rodiny nerozpadli, ale rozrastli. Aby to v nich dobre fungovalo, treba vraj mat' velku
trpezlivost a kratku pamat’ — a najma — naucit sa umeniu ,patchworku®.
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OTROCTVI V IZRAELI
NEBO
KOMUNISMUS V NAS

DAVID NOVAK (CB CR)

Moiné jste nekteti z vas slySeli termin ,,spor o smysl
ceskych déjin“. Jedn4 se o slozitou polemiku a cilem
tohoto Clanku ji neni feSit. Chci poukazat na jinou véc.
Konkrétné na to, ze zdlezi, jak se vyrovname se svoji histo-
rif a dokonce, Ze ji nelze uniknout. Historie neni jen vycet
véci minulych, ale jakymsi zdhadnym zptsobem k nim
patii. Lidové feceno, ,,minulost od sebe neodpareme*.
A to plati jak na roviné naSich rodin, tak na roviné narodnf,
tak na roviné cirkve. Nakonec i pokani je do velké miry
otdzka vyrovnani se s historii. MiiZe se odehravat nejen na
roviné osobni, ale i na roviné cirkve i narodu. Jedna z véci,
kterou si jak oba naSe ndrody, tak i obé cirkve nesou, je
otdzka neddvné minulosti — mdm na mysli obdobi norma-
lizace (obdobi po roce 1968). Dvacet let od pddu komu-
nismu neni dlouhd doba a urcité znaky tohoto obdobi si
stdle na sob& neseme a dokonce jim nemiZeme uniknout.
Moznd, Ze ¢tenaftim se nechce otacet 20 a vice let zpatky,
nicméné, zkusme to. Diivod jsem jiz naznacil — to, jak se
dnes vyrovname s minulosti, ovlivni naSi budoucnost.

Poctivé JA
Pfizndm se Ctenafim k jedné véci. Kdyz padla Zelezna
opona, velmi jsem se trapil svoji zbabélosti, kterou jsem
projevil za komunismu (bude mi 44 let, tedy ¢dst norma-
lizace jsem prozil). Svoji virou jsem se sice nijak netajil,
nebyl jsem v SSM, snazil jsem se Zit poctivy Zivot, poc-
tivé pracovat, pomdhal jsem ve vedeni mladezZe, obcas
jsem nékomu dal paSovanou literaturu, ale neodvazil jsem
se podepsat Chartu, nenastoupit vojenskou sluzbu (tedy
podepsal jsem vojenskou pfisahu) ani jinak vefejné vystou-
pit proti komunismu — tfeba tim, Ze bych neSel k volbam.
Prosté jsem patfil k ml¢ici vétSiné. Kdyz muj pocit viny
nardstal, rozhodl jsem se jit vyzpovidat ke znamému praz-
skému knézi Véaclavu Malému. Diivodem bylo nejen to, Ze
Maly byl knéz, ale i to, Ze podepsal Chartu, byl obvinén
z podvraceni republiky, drZzen ve vazbé atd. Navic bydlel
v nasi ulici. Maly tehdy nebyl doma a jd jsem podruhé
k tomuto kroku nenaSel odvahu. Snad mi Btih odpustil
i bez zpovédi...

Mozna Ze se ptate, pro¢ jsem Sel ke katolickému knézi
a ne k nékomu z naSich sborii. V t€ dobé jsem hledal
nékoho, kdo by v této konkrétni véci pro mé byl mordlni
autoritou. Tou pro mé nebyli, jak se tehdy fikalo, ,,dobii
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pracovnici, ktefi svoji praci svédc¢ili o Pdnu Bohu*, ani
dokonce ti, kdo paSovali kfestanskou literaturu, ale ti,
kdo se oteviené vzepreli rezZimu. Konkrétné mam na
mysli lidi, ktef{ odmitli jit k volbdm, podepsali Chartu
nebo podobné listiny, v rdmci moznosti vefejné vystupo-
vali proti reZzimu. Kladl jsem si otdzky, pro¢ lidé v cirkvi
st¥f vtipem na adresu KSC, aby tuto stranu nésledné volili
(nebo v ni dokonce byli, nebo méli déti v SSM, sami byli
v ROH atd). Stéle vice mi dochézelo, Ze diivodem (stejné
jako u mé) je strach. V té€ dobé se mi dostalo do rukou Sol-
Zenicinovo Souostrovi Gulag a v téchto knihdch jsem se
docetl, jak vypadd skutecnd totalita se v§im vSudy. Tedy,
Ze vyslech na STB podle sovétského vzoru vypadd tak, Ze
o sobé nékolik hodin po vyslechu nevite, Ze vdm nejen
hrozi smrti piibuznych, ale skute¢né je zabijeji, Ze vam
nejen vezmou statni souhlas, ale poSlou vas na 10-20 let
kamsi, odkud se pravdépodobné nikdy nevratite, Ze nejen
nemuiZete stavét nové modlitebny, ale ty stavajici vam
bourajf atd. Timto nechci zpochybnit statecnost nékterych
véticich z naSich fad, ktefi se osveédcili v dobg totality, ale
nedavejme Husdkovsky normaliza¢ni socialismus na roven
skute¢né totalité, kde vds muci, zabijeji a ni¢i. Chdpu, Ze
neni piijemné, kdyz se vase dité kvili vasi vife nedostane
na vysokou Skolu, zdrovenl skute¢nd tyranie md mnohem
désivejsi podoby. Presto, Ze ndam v obdobi normalizace
nehrozila smrt, muceni ani mnohaleté t€zké zalare, mlceli
jsme, nebo jen velmi slabé protestovali. Ivan Klima napsal,
Ze ,,devadesdt devét obcanii, kteri se dostavili k volbam
o nichz se védélo, Ze nejsou volbami, museli v sobé umlcet
hlas svédomi. Volby byli manifestact, Ze obcan je schopen
sdm sebe pokoFit na nejvy$si moznou miru. Clovék zbaveny
sebeiicty je snadno manipulovatelny, coz se hodi kaZdé
stdmi moci.” O nds, ktefi jsme mlceli, piSe jiny autor:
., Byly zde masy bezejmennych nestranikii, téch, které STB
pro jejich nezajimavost ani nepoklddala za hodna pozor-
nosti. KaZdy z nich je akciondrem jedné olbrimi viny.*
Domnivam se, Ze selhdnim mnoha z nds, kteti jsme chodili
do cirkve, bylo mlceni. Pro¢ jsme se ozvali az kdyz v§e
bylo jasné? Tedy po listopadu 19897 Pro¢ jsme se stejnou
vehemenci neprotestovali diive? Moznd proto, Ze po listo-
padu uz neslo o krk, protoZe uz jsme tolik nemuseli neris-
kovat. Pro¢ jsme uzavreli nepsanou smlouvu o tom, Ze my
nebudeme reZimu mluvit do jeho vladnuti a on nds necha
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Prvomajova tribtina
praktikovat si svoji viru, obcas dokonce postavit néjakou
modlitebnu, kiestansky vychovavat svoje déti atd.?

Na minulosti zalezi

Pokud se vratim k uvodu ¢lanku, potom na minulosti
zalezi. Proto si myslim, Ze ma smysl o tomto psat v sou-
vislosti se soucasnymi otdzkami, které feSime (nebo nefte-
S$ime, protoZe jsou pfili§ nepohodlné). Pokud tyto otdzky
jen tak prejdeme, dostihnou nas. Tfeba az se nds nase déti
zeptaji tati, mami, pro¢ jste mlceli? Moznd jim fekneme,
Ze jsme se zajimali o duchovni véci, Ze jsme misto protestt
radé€ji svédcili poctivou praci, Ze jsme jednali stejné jako
Daniel na dvore faraona... obdvam se ale, Ze nic z toho
neni pravdiva 0dp0véd’ — tfeba v kontextu slov, Ze k tomu,
aby se zlo prosadilo staci, kdyz slusni lidé mlci.

Paralela prvni

Existuje v tom vSem néjaka paralela s nékterym z biblic-
kych piibéhi? Existovala néjaka generace, o které se piSe
v Bibli, kterd se méla vyrovnat se svoji minulosti? Napada
mé Izraelsky ndrod a jeho odchod z Egypta, kdy na jednu
stranu Izrael z Egypta vySel, na druhou stranu Egypt nikdy
nevysel z néj, nesl si jej stile — ve svych postojich, jednani
atd. Jak se konkrétné projevoval Egypt v Izraelcich?

Tim, Ze Izrael vlastné€ nikdy pfesné nepojmenoval svoji
minulost. V§imnéme si, Ze na jednu stranu Izraelci hovoii
v souvislosti s Egyptem o otroctvi, na druhou stranu vzpo-
minaji na hrnce plnd masa, na melouny, ¢esnek a dalsi jidlo.
Jak to tedy s nimi bylo? Jednalo se o nejisté otroctvi, nebo
spise CdsteCnou jistotu? Ponechme stranou detaily typu
plné hrnce masa a radéji se zaméime na otazku pojme-
novani minulosti. Domnivdm se, Ze ndm na mnoha urov-
nich chybi odpovéd na otdzku, jak to tedy bylo? Skute¢né
jsme byli otroky, nebo jsme spiSe volili ¢dsteCnou jistotu
vyménou za to, ze jsme mlceli, protoZe jsme se bali? I1z-
raelci se zfejmée priliS ozvat nemohli, protoZe faraon by se
s nimi pfili§ nemazlil. Normaliza¢ni Husdkovsky reZim se
s mlcici vétSinou v jistém smyslu mazlil. Vy si jezdéte na
chaty, praktikujte viru a my vdm ddme pokoj. Domnivdm
se, Ze poselstvi do naSich dnf je, nazvat nase minulé ml¢eni
selhanim a povzbudit nastupujici generaci, aby touto ces-
tou nesla a tam, kde se déje bezpravi, se hlasité ozvala,
i kdyZ to bude cosi stat.

Paralela druha

Druhy zpusob, jak Izrael nesl Egypt v sobé, byla projekce
svych selhani do nékoho ,,nade mnou® — v pripad¢ Izraele
do MojziSe. Pochopitelné, jedna se o obecny lidsky prob-
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1ém, ale podivejme se na néj z pohledu naseho pojednani.
Otrok nemad svoji vili a tudiz nékdo rozhoduje misto né;.
Do velké miry tomu tak bylo i v socialismu. Vytvoril se
postoj ,,za to mohou ti nahote™ a ja jsem vlastné bezmocna
jziSovi zapominali,

obét’. Kdyz Izraelci reptali proti MojZiSovi

Ze je nikdo nenutil odejit. JenZe ono neslo az tak o Moj-
ZiSe, ale 0 moznost najit si nékoho ,,nahofe* a na néj vylit
svoji frustraci. V naSich kruzich se mnohokrit ozyvaji
hlasy typu ,,za to mtize Rada, kazatel, starSovstvo, vedouci
dorostu, mladeze...“. Je to skute¢né tak? Jako ¢len Rady,
starSovstva moc dobfe vim, Zze mé lidé zas tak moc ke své-

mu zivotu nepotiebuji. Stejné tak jd, az jednou nebudu
v Radg, ¢i starSovstvu doufdm, Ze tyto instituce budu ke
svému Zivotu potiebovat jen do jisté miry. Ne proto, Ze
jsou zbytecné, ale proto, Ze za svij Zivot nesu predevsim
osobni zodpovédnost a ne¢ekdm, Ze kazatel, starsi, sbor
za mé vychovajf déti, vyfesi problémy v manzelstvi. Rad
si nechdm poradit a pomoci, ale nakonec zodpovédnost ze
mé nikdo nesejme... protoze nejsem otrok, za kterého by
néco mél resit jeho nadfizeny, nebo jakdsi, byt sebelepsi
instituce. Instituce maji pomoci, ne za mné fesit. >
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Paralela treti

Tteti paralela s pfibéhem Izraele je v Hospodinové nafi-
zeni, Ze Izrael m4d svym détem vypravét o své historii.
Myslim, Ze toto Izraelci dodrzovali. Izraelské déti dobre
znali piibéh o vyvedeni svych pfedkl z otroctvi. Na roz-
dil od nejednoznacnosti generace, kterd vySla z Egypta
ohledn& své historie, jsou napf. nékteré Zalmy ohledné
vyjiti jednoznac¢né a nijak se netaji se selhdvanim generace
svych predkti. Mladd generace Izraelct toto Cetla a tedy
védéla, co se kdysi d€lo. Jako duilezité vnimam, Ze starsi
generace byla zodpovédnd za pfeddvéni téchto, jak licho-

nice. A tak se v piipadé Izraelcu stalo, Ze déti otrokd se
opet stavaji otroky — sebe samych. Proto nakonec volajf,
Ze chtéji nad sebou krdle. V soucasné dobé na mnohych
sborech prozivame stagnaci. Divodi je, pochopitelné,
celd rada, zdroven je tieba poloZit si otdzku, zda se opét
nedostdvame do otroctvi, které jiz neprichdzi z vnéjsku,
ale zevnitf. O co konkrétné se muze jednat? O kariéru,
podnikani, studium, cestovani, ale i hiich v nejrizné&;jsi
podobé. Nic proti kariéfe, podnikani, studiu, cestovani
a dalSim oblastem. Stejné jako zaslibend zemé i vSechny
zminéné oblasti jsou darem od Hospodina. Nicméné stejné

Domnivam se,

ze selhanim mnoha z nas,

kteri jsme chodili do cirkve,

bylo miceni.

tivych, tak nékdy nelichotivych piibéht. Dilezitéjsi nez
jejich heroismus bylo poselstvi, Ze Hospodin ztstal vérny.
Moje otdzka je, kdy jsme naposledy vykladali nastupujici
generaci o naSich zdpasech, vitézstvich, ale i prohréch,
pravé z doby normalizace? Obdvdm se, Ze naSe déti slysi
nase pribéhy mdlo, nebo slysi spiSe pribéhy o vzornych
pracovnicich, které obdivovali diky pracovnimu vykonu
i komunisti¢ti kadri. To je zajisté dobie, zdroven najdéme
odvahu povédét celou pravdu — tfeba o nasem mlceni
a o tom, Ze Btih s ndmi pfes to nepfestal do dnesnich dni
pocitat.

Otroctvi v nas

Dalsi paralela Izraele a nas se tyka zaslibené zemé. Kdyz
Izrael konec¢né dorazi do zemé oplyvajici ,,medem a mlé-
kem*, nastdva spoust. Po Jozuové smrti nastdvd obdobi
Soudct, jenZ osobné povazuji za Cteni pro silné Zaludky.
V této knize se ukazuje, Ze Castokrat otrok zustane otro-
kem, i kdyz mu date svobodu. Je sice pravda, Ze se jed-
nalo o jinou generaci nez tu, kterd vysla z Egypta, ale geny
otrokil zistaly. Otrok pracuje v rdmci vymezenych hranic
urcenych jeho panem. KdyZ ho pan propusti na svobodu,
mnohy otrok si s ni nevi rady, protoZe najednou chybi hra-
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jako zaslibend zemé& se mohou stdt oblastmi, které presta-
neme zvlddat. Najednou se stanou smyslem a cilem. Jind
oblast je potom htich, ktery je ve svobodné spolecnosti tak
snadno dostupny.

Jak z toho?

Jaky je z toho vSeho zavér? Mozna se jesté jednou otocit
zpét a pokud jsem svoji pasivitou, Gcasti u voleb, tcasti
na komunistickych schtzich, ¢i dokonce Elenstvim v nej-
riiznéjsich komunistickych organizacich podporoval nor-
maliza¢ni reZim, pojmenovat to jako selhdni. Generace,
kterd vysla, svoji minulost nikdy nepojmenovala a to byla
velka chyba. Druhy krok muize byt: plné prevzit zodpo-
védnost za svoje rozhodovani a rozejit se s mentalitou
,.ti nahore. AZ kdyZ se mi toto podaii, zacnu ,,ty nahore*
mit rdd a dokonce jejich prici zacnu vyuzivat s velikou
osobni svobodou. Dals{ krok navrhuji: sdilet svoje osobni
piibéhy nastupujici generaci. A to pfibéhy nejen vitézné,
ale i ty, kde jsem selhal. A posledni krok muze byt, polozit
si otazku, zda uprostred svobody, kterou prozivam, nejsem
néceho otrokem. Pokud ano, potom neni jiné cesty, nez
véc pojmenovat a zkusit jit s BoZi pomocf jinym smérem.
Nebude to jednoduché, ale bude to cesta do svobody. H
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Rok krestanskej kultiry (RKK)
sa realizuje po desiatich
rokoch? Preco taka dlha
pauza?

Viem, Ze myslienka organizovania
Roku krest'anskej kultiry vznikla

v krest’anskych kruhoch tu na Slo-
vensku. Organizdtormi boli Konfe-
rencia biskupov Slovenska a Ekume-
nickd rada cirkvi v SR s podporou
Ministerstva kultiry SR. Prvy ro¢nik
RKK sa konal v roku 1999. Tam by
som videl urcitd symboliku, lebo ten
rok bol chdpany ako tvod, priprava
na prichod Velkého jubilea roku
2000. Vtedy vlastne vznikla aj tto
myslienka. Vyhlasovatelom RKK
2010 je opat Konferencia biskupov
Slovenska (KBS) spolu s Ekume-
nickou radou cirkvi (ERC) v SR

s podporou Ministerstva kultdry

SR. Dévodov, preco sa realizuje
RKK tento rok, je viacero. Jednak
je to 1125. vyroc€ie nastupu svitého
Gorazda do tradu biskupa a urCite
aj 400. vyrocie Zilinskej synody.

Preco viastne vznikla myslien-
ka Roku krestanskej kultary?
Existuje viac popudov. V prvom
rade nedostatocné vedomosti laickej
verejnosti, hlavne mladsej genericie,
o krest'anskom dediéstve, krest’an-
skych tradicidch, umeni, vzdeldvani
— jednym slovom o krest’anskej
kultdre na Slovensku. V stic¢asnom
globalizovanom svete sa rdzne kul-
tiry, v minulosti viac ¢i menej prisne
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OD POZNANIA KULTURY
K NARODNE] HRDOSTI

Mgr. LADISLAV KRPALA

sa narodil 26. augusta 1958 v Bratislave, zenaty a ma jedno dieta.

Po ukonceni vojenskej skoly pracoval v ozbrojenych silich CSSR

a neskoér SR. Studoval na Evanjelickej bohosloveckej fakulte

a Pedagogickej fakulte Univerzity Komenského, odbor Evanjelicka
teolégia, Nemecky jazyk a literatira. Od 1. janudra 2008 p6sobi

ako generalny tajomnik Evanjelickej rady cirkvi v Slovenskej republike.
Koordinator Roku krestanskej kultdry za Ekumenickd radu cirkvi.

O Roku krestanskej kultiry sa s nim porozpravala

LUBOSLAVA STRAKOVA.

oddelené, stretdvaju, a pretoze si
navzajom dobre nerozumeju, vzni-
kajui vdZzne spolocenské napitia alebo
konflikty. Prichddzajici imigranti

z inych kultdr sa musia prispdso-
bovat novej kultire, ¢o znamena
prisvojit’ si nevyhnutné minimum
hostitel'skej kultiry v praxi. No ¢asto
vytvdraju izolované skupiny. Tie
potom prezivaji na okraji spolocen-
nadobudaju pokusy o multikultidrnu
vychovu. A to sa tyka aj naboZenskej
kultdry. V takejto situdcii je potrebné
si uchovavat’ vlastnud kultiru. RKK
vysiela pozitivny signdl naSej spo-
lo¢nosti. Krestanska kultdra by mala
prave v obdobi ekonomickej nesta-
bility, individualizdcie spolocnosti,
plnit’ vol'u Boziu. Mala by l'ud{ spa-
jat’ a v oblasti jednotlivych ndboZen-
stiev prispiet’ k filozofickej, teologic-
kej, ale i spiritudlnej spolupréci.

Aké su dalsie ciele tohto
podujatia?

Nadviazal by som tym, Ze RKK

by mal prispiet’ k rozvijaniu nasich
kultdrnych tradicii, mal by prispiet’
k lepsiemu spolunazivaniu Slovakov
a ndrodnostnych alebo etnickych
mensin na Slovensku, mal by pri-
spiet’ k mottu Eurépskej tnie ,,Jed-
nota v rozmanitosti““. Okrem toho
by mal byt’ pripomienkou historic-
kych udalosti a osobnost{ krest'an-
skej kultiry, odkazom pre sti¢asnost’
a budicnost’. Mal by pribliZit ich

Zivot a dielo po¢niic prichodom
solinskych bratov Cyrila a Metoda
na tzemie dnesného Slovenska,
o predstavuje zaciatok krest'anskej
kultdiry na dzemi Slovenska.
Projektom RKK by sme chceli
priblizit’ krest’ansku kultiru, predo-
vsetkym slovenskd, Sirokej verej-
nosti, mladsej generdacii, poukazat’
na jej jednotlivé rozmery, ako aj na
jej vyznam. RKK by mal prispiet’
k poznévaniu kultirneho dedicstva
Slovakov, k poznavaniu naSich kres-
tanskych korenov, naSich tradicii.
Mal by prispiet’ nielen k poznava-
niu histérie krest'anskej kultiry,
ale aj k pozndvaniu sticasného
krestanského umenia. Myslim si,
Ze prave prezentacia sicasného
krestanského umenia absentuje
v naSich médidch. RKK by mal
vzdeldvat’ nasich 'udf a tym prispiet’
k ich ndrodnému povedomiu, k vlas-
tenectvu.

Aké vystupy sa oCakavaju?
Viac-menej sme ich uZ spomenuli,
no keby som to mal eSte raz v krét-
kosti zhrnut’, tak od RKK ocaka-
vame, zZe prispeje k ochrane kultir-
neho dedi¢stva Slovédkov, k rozvoju
krest’anskej kultdry, tradicii umenia
nielen v celoslovenskom, ale aj

v celoeurdpskom a celosvetovom
kontexte, Ze roz$iri obzor vedo-
mosti o slovenskej krest'anskej kul-
tdre v nasej spoloc¢nosti a prispeje
k vyssej kultire Slovdkov, narod- »
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nostnych a etnickych mensin Zijicich
u nds. Pevne verim, Ze sa to podari.
Je nieco Specifické, na ¢o kladiete
doraz?

Nemyslim si, Ze by sa zd6raziio-
valo nieco Specidlne. RKK sa bude
prezentovat’ celym radom hudob-
nych, dramatickych, vytvarnych
a literdrnych podujati. Do kalenddra
st zaradené podujatia pre odbornd,
ale aj laickd verejnost’, rozhlasové
a televizne programy, ktoré priblizia
jednotlivé podujatia RKK na celom
uzemf Slovenska. Z udalostf si pri-
pomenieme 400. vyrogie Zilinskej
synody, ktord znamenala inStitucio-
nalizéciu Evanjelickej cirkvi na
Slovensku. 10. vyro¢ie MedziStitnej
zmluvy medzi Svitou stolicou a SR,
ako aj 9. m4j 2010, ktory je vyhld-
seny za Den Eurépy a pocas ktorého
bude podujatie pod ndzvom Denl
otvorenych kostolov. V rdmci toho
privitame radi vSetkych tych, ktor{ sa
ched stiSit’ a popremyslat’ nad sebou,
popripade hl'adat’ cestu lasky, viery,
cestu k Bohu. Okrem toho budu
mat’ zdujemcovia moznosti vypocut’
si hudobné vystipenia spevickych
suborov alebo hudobnych telies.

Zo sveta k nam prichadza seku-
larizacia, na Slovensku mozno
citit’ apatiu voci cirkvi ako insti-
tucii. Myslite si, Ze projekt RKK
moéze zmenit negativne ladené
postoje verejnosti?

Co sa tyka cirkvi, podl'a miia by sa
mal doraz viac kldst’ na misijnu ¢in-
nost’, vlastne, aj RKK je sti¢astou
misijnej ¢innosti, takZe by mohol vo
vel’kej miere prispiet’ k zmene posto-
jov urcitej Casti verejnosti.

Sucastou Roku krestanskej
kultary bolo aj udelovanie ceny
Fra Angelico za prinos kres-
tanskych hodnét do umenia.
Kto ziskal za celoZivotné dielo
cenu?

Sldvnostné odovzdanie cien Fra
Angelico sa uskuto¢nilo 18. febru-
ara 2010 v Zrkadlovej sieni Pri-
macidlneho paldca. Odovzdavaniu
predchddzala sldvnostnd svitd omsa
v Jezuitskom kostole. Oceneni boli
umelci za svoj prinos krest'anskych
hodnét v oblasti umenia. Ocenenych
bolo osem umelcov a umeleckych
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kolektivov v oblasti vytvarného,
hudobného a slovesného umenia.

V kategorii slovesného umenia boli
Cenou Fra Angelica oceneni: gréc-
kokatolicky kilaz, niekdajsi politicky
vézen a ,,pétepdk”, renomovany
basnik Mons. Jozef T6th a herec
Karol Machata. V kategérii hudob-
ného umenia boli oceneni pedagog,
dirigent a organista Mgr. Jan Schultz
a Schola Gregoriana Bratislaviensis
pod vedenim Mgr. Milana Kolenu,
ArtD. V katego6rii vytvarné umenie

bol oceneny architekt a pedagég prof.

Ing. arch. Jozef Hlinicky. Mimo-
riadne ocenenia pedagdg, andragdg,
kultirny pracovnik a kurdtor pre
krest'anské tradicie dostali PaedDr.
Miroslav Holecko, herec, recitator
a pedagdg FrantiSek Kovar a PhDr.
Vsevlad Gajdos, OFM in memoriam.
V mene Konferencie biskupov Slo-
venska odovzdal ceny Fra Angelico
umelcom a umeleckym kolektivom
Mons. FrantiSek Rabek, ordinar
Ozbrojenych sil a ozbrojenych zbo-
rov Slovenskej republiky a sucasne
predseda Rady pre vedu, vzdelanie
a kultdru pri KBS, v pritomnosti
apostolského nuncia Sviitej Stolice
v SR Mons. Maria Giordanu, brati-
slavského arcibiskupa Mons. Stani-
slava Zvolenského, primdtora hlav-
ného mesta Andreja Durkovského

V ramci Roku krestanskej
kultary je mnozstvo réznych
kultarnych podujati. Kde sa
méZzu ludia o nich dozvediet’?
Existuje vytlacené Kalenddrium,
kde je stru¢ny prehl’ad jednotlivych
podujati. Bolo v8ak vydané len

v obmedzenom pocte. Ti, ktorf by
mali zdujem zacastnit’ sa na jednotli-
vych podujatiach, sa vSetko potrebné
dozvedia na webovej stranke Narod-
ného osvetového centra. Této elek-
tronickd forma kalenddra podujati
RKK bude neustile aktualizovana.

Do projektu Rok krestanskej
kultary sa mohli zapojit vSetky
krestanské cirkvi. Ako hodnoti-
te spolupracu?

V tomto nevidim absolitne Ziadny
problém. Krest'anska kultdra spdja.
RKK by mal byt pozitivnym signa-
lom aj Sirokej verejnosti, Ze hl'addme
jednotu, hl'addme toho druhého.

Hodnotim to pozitivne, pretoZe dobra
spolupréca zblizuje a tak je to aj
v pripade zucastnenych cirkvi.

Na ¢o sa zameriava v ramci
RKK Ekumenicka rada cirkvi?
Ako som spominal, chystdme podu-
jatie 9. mdja, ktory je diom Eurépy.
V spoluprdci s krestanskymi cirk-
vami pripravujeme Den otvorenych
kostolov v rdmci celého Slovenska.
Je to urcitd moZnost pre nasich
spoluobcanov, aby prisli, stiSili sa,
porozmyslali, zozndmili sa so sak-
ralnou architektirou. Ale aj moznost’
kultirneho vyzitia v podobe vystu-
peni spevéackych zborov, hudobnych
telies. Zaciatkom jula je pldnované
stretnutie milovnikov Slovenského
ndroda pod ekumenickym dvojkri-
Zom na VySnokubinskych skaldch
pri Dolnom Kubine. Organiza-
torom tohto podujatia je miestny
odbor Matice Slovenskej v Dolnom
Kubine. Organizdtorom dalsich pod-
ujati v rdmci RKK 2010 st ¢lenské
cirkvi ERC v SR, Evanjelick4 cirkev
augsburgského vyznania, Evanjelicka
cirkev metodistickd, Bratska jednota
baptistov alebo Cirkev adventistov
siedmeho dia a aj Cirkev bratskd

v SR.

Bol uréeny limit na projekty?
Nie, na jednotlivé podujatia (pro-
jekty) v ramci RKK neboli uréené
ani finan¢né a ani pocetné limity.
Napriklad pocet podujati je zdleZitos-
tou jednotlivych cirkvi zapojenych
do RKK. Mnoho podujati sa usku-
to¢tiuje kazdoro¢ne. Zmena je len

v tom, Ze v ramci RKK st tieto pod-
ujatia zverejnené, takZe sa md s nimi
moznost’ zozndmit Sirokd verejnost’.
Urcite, Ze su podujatia, ktoré sa
uskutocnia iba v tomto roku (okrihle
vyroc€ia, vyznamné udalosti).

Akym sp6sobom pomaha RKK
Ministerstvo kultury Slovenskej
republiky?

Podpora Ministerstva kultury,
vzhl'adom na ekonomicku situéciu,
sa zmenila oproti podpore v roku
1999. Vtedy vldda vyclenila urcitd
sumu penazi na podporu projektu.
Tento rok je to formou grantového
systému a formou prioritnych projek-
tov v ramci projektového riadenia.
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Ziadost o podporu mali moZnost’
podat’ samotni organizdtori podujati
z jednotlivych cirkvi.

Pocitujete zatial’ zaujem zo
strany verejnosti o podujatia
RKK?

Sme na zaciatku, ale myslim si, Ze
pokial’ tu bude sl'ibend podpora prin-
tovych a elektronickych médif a tieto
budi informovat’ o priebehu podujati
sa ten zaujem zvysi. Teraz to neviem
zhodnotit’. Podujatia st organizované
na celom uzemi Slovenskej repub-
liky, niektoré maju celostatny, iné
regiondlny alebo len lokdlny rozmer.

Mate uz nejaku spétnu vazbu,
reflexiu zo strany verejnosti?
Je to skor lokdlna a miestna zdleZi-
tost’, pretoZe vd¢sina podujati ma
tento charakter. Z uskuto¢nenych
podujati mdZem spomenit’ januarové
Ekumenické sluzby BozZie, ktoré
povazujem za tspesné. Podiel na
uspechu mala aj STV, ktord zabez-

pecila priamy prenos. Vyznam ESB

podciarkla tGcast’ najvyssich predsta-
vitel'ov krest’anskych cirkvi. Takisto
povazujem za uspech dcast’ predsta-
vitel'ov Stdtnej spravy a samospravy.

AKky je podla vas stav kres-
tanskej kultiary na Slovensku?
Mame sa ¢im popysit, mame
¢o ukazat’?

Urcite d4no. Druhd vec je, ¢i sme

v takej financnej situdcii, aby sme
vedeli pamiatky zreStaurovat’

a uchovat’ pre dalsie genericie.

Je tu urcity spolo¢ny zdujem
kompetentnych a angaZovanych.
St $tatne institdcie, ktoré maju

za ulohu starat’ sa o pamiatkové
objekty, su tu nehnutelnosti, ktorych
zachovanie je v zdujme cirkvi a sd
tu oblianske zdruzenia, neziskové
organizdcie a jednotlivci ochotni

v tejto oblasti pomdct’. Pri takomto
fungujicom zdujme o zachovanie
kultirneho dedi¢stva mame o
pondknut’ a mame sa ¢im popysit’.
Som presvedceny, Ze aj v tomto

NAJVYZNAMNEJSIE VYROCIA,
PRI PRILEZITOSTI KTORYCH SA BUDU

KONAT PODUJATIA V RAMCI
ROKU KRESTASNKJE KULTURY.

500.

smere mdze RKK prispiet’. Je to vSak
aj o nevedomosti niektorych l'udi,
ktorf ani netusia, ¢o tu vsetko

na Slovensku méame.

Ako by ste teda hodnotili stav
krestanskej kultary v mys-
liach sucasnych lFudi?

V RKK by sme chceli priblizit’
najma slovensku krestansku kultdru
vSetkym — Sirokej verejnosti. Ukdzat
jej rozmery, vyznam. Mal by prispiet’
k pozndvaniu nasich krest'anskych
korenov, tradicif a histérie, ale aj
sticasného krest'anského umenia.
Myslim, Ze prezentdcia si¢asného
krest'anského umenia absentuje

v nasich médidch. RKK by mal pri-
spiet’ hlavne medzi mladymi l'ud'mi
k prebudzaniu ich ndrodného pove-
domia, lasky k domovine. Osobne

si myslim, Ze tdto forma moze byt
ucinnejsia, ako formy nétlakové
alebo zavizujice k niecomu. Ak som
si ako Slovdk vedomy toho, Ze mam
byt na nie¢o hrdy, musim poznat’ to,
na ¢o som hrdy. |

1125. VYROCIE UMRTIA
NASHO PRVEHO ARCIBISKUPA
METROPOLITU SV. METODA.

vyroc€ie narodenia ev. farara a pedagoga L. Stéckela, Ziaka M. Luthera

a F. Melanchtona, rektora v Eislebene, v Bardejove a Kezmarku.

400.
529
225.
200.
100
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vyrodie Zilinskej synody.

vyroCie narodenia J. Hollého.

vyrocCie narodenia J. Fandlyho.

vyroCie narodenia a 260. vyroCie umrtia J. S. Bacha.

rokov od prvého vydania Evanjelia sv. Marka v slovenskom jazyku.
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Foto: LUBO BECHNY

Tému pripravil BOHUSLAV PIATKO

Co to vlastne kriza rodiny je?
Kedy nastdava ¢ Podla toho, ako
chapem krizu v rodine ja, odva-
zim sa tvrdit, Ze niet rodiny, ktord
by nezastihla mensia, ¢i vdcsia
kriza. Rovnako v neveriacich rodi-
ndch, aj vo veriacich, sa vyskytne
problém, ktory dokaze na nejaky
cas uvrhnudt celd rodinu do krizy.

R©

KRIIZA

N/

Niekedy si mozno nahovdrame, Ze u nas to az také zlé nie je, alebo, Ze ani nevieme, co to kriza je.
Ale je to len preto, lebo to vidiet, ba ani riesit nechceme. Lebo to chce jednoducho pokoru priznat si

zlyhanie a znova pokoru prosit o pomoc. Lebo sami to nezvladneme.

Ale ak sme aspon trosicku pravdivi, tak musime priznat, Ze urcitd kriza nas postihla. A ak este skutoc-

ne nie, tak ona raz pride. Urcite.

A to my, veriaci, mame Uzasnu vysadu. My kazdu krizu mézeme riesit s nasim Panom a Spasitelom,
JeziSom Kristom, ktory ma riesenie pre kazdy nas problém. Aj ked' to riesenie neprichadza hned, ako
si to casto prajeme, ale prichddza v pravy cas. Chce to nasu trpezlivost a vytrvalost na modlitbach,
¢i rozhovoroch s Panom. Ale aj nasu odovzdanost do Bozej véle. Aby sme boli ochotni prijat Jeho volu
a Jeho riesenie nasej situdcie. Pretoze my mame svoje vlastné predstavy a tych sa musime vzdat. (MP)
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Ked bolest
prerastie do Kkrizy

MARTA PETROVICOVA, (Mokroluh)

Autorka vystudovala Stavebnu fakultu SVST v Bratislave.
DIhSi ¢as je nezamestnana. Najskor sa starala o deti

a pracovala v zbore ako veddca diakonie.

Potom doopatrovala otca a znovu pracuje v diakonii.

ed som pred jedenatridsiatimi rokmi vstupovala do

manZelstva, mala som svoje predstavy a ilizie. Ani vo
sne som netusila, ¢o vSetko ma ¢aka. To vSak nevie nikto.
A mozno je to tak dobre. Preto vstupujeme do nezndma
s doverou, Ze s nami ide Pan JeZiS. Do nasho manzelstva
nam Pan Boh daroval pat’ deti. (A v poslednych rokoch
este pridal dospeld dcéru Janku). V poradi druhé diet’a,
syncek, sa ndm narodil s komplikovanou vrodenou vadou.
V tom ¢ase mu lekdri nevedeli pomdct’ a po roku Zivota si
ho Pan Boh povolal k sebe.

Neviem teraz s istotou povedat’, ¢i to bola kriza, ktort
sme v tom Case prezivali, ale je pravda, ze sme riesili
vselijaké nejasnosti. A prdve tdto situdcia nds printtila
primknit’ sa bliz§ie k Panu Bohu. U Neho hl'adat’ pokoj
a silu zvladnut’ vSetko, ¢o tdto skutoCnost’ niesla. Prave
v tomto obdobi bolesti som bola oslovena slovom: ,,Vo
vietkom d'akujte, lebo to je vol'a BoZia, o do vds.“ Aj ked
som vel'mi nechépala, za o mam teraz dakovat, zacala
som dakovat’. A prinieslo to poZehnanie. P4n Boh svojou
mocou vnasal pokoj do naSich stdc a my sme pochopili,
7e On, aj ked dopusti, nikdy neopusti. A aj to, 7¢ On sa
nikdy nemyli.

A ked si Pdn Boh n4sho synéeka odvolal, prijala som
to z Jeho ruky s vda¢nostou. Ved aspoii o tomto diet’ati
viem, Ze je u Pdna — doma. Uvedomila som si, Ze ak by mi
Pén Boh daroval hocikol’ko deti, ani o jednom nemdZem
mat dopredu istotu, Ze vo vecnosti bude s Nim.

Ked'Ze toto bolo druhé nase diet’a, po iom sa ndm narodili
eSte tri deti. Teda mali sme potom Styri zdravé deti. Dve
dievcatd a dvoch chlapcov.

Moja milé teta Lickovd mi vtedy povedala, Ze mi Pan
Boh trojnasobne vynahradil stratu jedného diet’at’a.

Tesili sme sa z naSich deti. A spolu s nimi sme preZivali
krasne a poZehnané chvile. Lebo sme sa spolu ucili pozna-
vat’ ndsho Boha a spolo¢ne sme Ho oslavovali. Piesnami
i na modlitbach. Spolo¢ne sme zndSali aj vselijaké taz-
kosti a prekdzky, ktoré normdlne prichddzali do Zivota. Na
modlitbdch sme prebojovdvali rdzne zranenia, s ktorymi
sa deti borili. U¢ili sme sa odpustat a milovat aj tych,
ktor{ ubliZovali. Ale ucili sme sa aj odprosit’, ak sme zra-
nili niekoho my.

Viem, Ze to vSetko bola a je len milost’ Bozia, Ze aj
medzi naSimi detmi vlddla vzajomna ldska a porozume-
nie. Tak sa ndm videlo, Ze ten Zivot je skuto¢ne nadherny.
Len ho Zit".
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Cas bezal, deti pomaly dospievali a postupne aj odcha-
dzali z domu za Stidiom.

V oktébri 2003 nd$mu vtedy 18-rocnému synovi Luka-
Sovi diagnostikovali akitnu lymfoblastickd leukémiu.
Mala som vtedy pocit, Ze sa mi vSetko rica pod nohami.
Ze to ani nie je mozné. To nemdze byt pravda. Ved chla-
pec nikdy nebyval chory. Co sa to deje? Co bude dalej?
Nespocetny rad otdzok.

Ale Luk4s, aj ked od prvej chvile vedel vietko, ¢o sa
s nim deje, preZival GZasny pokoj. Zdalo sa to aZ neuveri-
tel'né. Diagn6za ako blesk z jasného neba a on, aj napriek
tomu, Ze maval hrozné t'azkosti, zachovaval taky pokoj.

Viem, Ze to bol len On, ktory jediny dava ten pokoj,
ktory prevySuje I'udsky rozum.

Lukas absolvoval vSetky moZné terapie, vratane trans-
plantdcie krvotvornych buniek, ktorych darcom bol jeho
mlads{ brat Tadeds. Vtedy ani nie 16-rocny. Povedal, Ze je
ochotny dat’ vSetko zo seba, len aby Lukas Zil.

Toto obdobie nemdZem nazvat’ krizou. Lebo naopak,
bolo to obdobie, ktoré nds este viac stmelilo, ako rodinu.
Prezivali sme uzasné BoZie pozehnanie, BoZiu blizkost’,
Jeho ldsku, aj prostrednictvom mnohych bratov a sestier.
Pan Boh ndm dokazoval, Ze md vSetko pod kontrolou
a o vSetkom vie. A z nds kazdy robil co mohol, len aby
bolo dobre. Aby sme boli ¢o najviac spolu....

Po transplanticii to vyzeralo vel'mi nadejné. Vysledky
boli dobré. Tak sme sa vSetci teSili a oslavovali Toho,
ktory to mal stdle pod svojou kontrolou.

Lekari nazyvali Lukésa ,,chodiaci zdzrak*. Lebo, ako sa
ndm priznali, nedifali, Ze to bude dobre.

To bola aj prileZitost’, ked sme mohli aj pred lekdrom
vyznat', Ze sme veriaci a Ze sa za LukdSa modli mnoZstvo
l'udi a nielen za Lukasa, ale aj za nich — lekdrov.

Uprimne ndm podakoval za modlitby, ale sticasne aj
poprosil, aby sme pokracovali v modlitbdch, lebo to potre-
buju.

Uplynuli Styri mesiace od transplanticie a odrazu sa
vSetko obrétilo naopak. Lukdsov stav sa zhorSil a my sme
uz vedeli, 7e u7 sa nedd ni¢ robit. Aj ked predsa lekdri
skusili davat’ Lukdsovi krv priamo od Tadedsa. Ale to uz
bolo marne.

Nedokazali sme si vtedy ani pripustit’ myslienku, Ze ndm
Lukas odide. Ale realita bola krutd. Musime s tym pocitat’.
A znova najzvlastnejSie na tom bolo to, Ze nas Lukas bol
taky pokojny a vyrovnany. On pripravoval nds na svoj »
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odchod tak, ako keby to bolo nieCo normélne. Dokonca
aj vselijaké detaily ohl'adne pohrebu on sdm navrhoval.
(Vel'mi t'azko sa to piSe, ale tak to bolo.)

A tak sa stalo, zZe 9. janudra 2005 nas Lukas tichicko
odisiel domov ku svojmu Pénovi.

Bolest’, ktord sme kazdy z nds prezivali neviem opisat’.
Na to niet slov. To poznd len sdm Pan Boh.

A prave teraz asi nastala najvacsia kriza v naSom man-
Zelstve, ¢i rodine. Ako keby sme onemeli. Nedokazali sme
spolu o ni¢om rozpravat. Manzel tito stratu nevedel pri-
jat'. A ja ubolend, som mu v tom nevedela pomdct’.

Dievcata uz boli mimo domova. Kazdd mala svoje Stu-
dijné povinnosti. A tak svoju bolest’ preméhali len s BoZou
pomocou. Tadeas bol v tom ¢ase sdim s nami rodi¢mi.

Dalo by sa moZno povedat’, Ze to mal, na rozdiel od
dievcat, lepSie. Lebo bol doma s rodi¢mi. LenZe o, ked
rodiCia su ako nemi. Uboleni a zroneni.

Az teraz po piatich rokoch som si uvedomila, alebo ma
Péan Boh obvinil, Ze som prave ja, ako matka, vtedy zly-
hala. Sama zavalend bolest'ou a zdrmutkom nedokdzala
som rozpravat' a modlit’ sa so svojim synom. Hoci sama
som sa utiekala len k BoZiemu slovu a na modlitby. A tak
som ani nespozorovala, Ze nd§ syn preZiva hrozné zranenie
zo strany samého Pana Boha a nevie nijako prijat’, Ze Pan
Boh mad aj toto zvrchované pravo odvolat’ si kohokol'vek
a kedykol'vek. V jeho srdci vznikol vzdor prave voci Panu
Bohu. A my rodi¢ia sme to ani netusili. A ak neskor aj,
tak sme to chdpali ako normdlnu reakciu eSte nezrelého
chlapca.

S manzelom nam to trvalo asi tri mesiace, O sme nor-
malne nekomunikovali. A kazdy z nds niesol svoju bolest’.
A7 po troch mesiacoch to uZ manzel nevydrzal a priSiel
ku mne, Ze takto to uZ nejde d'alej. My sa musime rozpra-
vat’ a musime spolu niest’ aj bolest’. A spolu na modlitbach
hl'adat’ dtechu a dl'avu.

Lenze Tadeds to uz skor nedokédzal vydrzat’. A zacal
odchddzat’ z domu ku kamardtom, kde si ,,lie¢il“ svoju
bolest’. A tak sme zistili, Ze dotiahnut’ TadedSa spit’, je uz
neskoro. Alebo, Zeby nie?

A tak zaalo obdobie dalSej krizy. Alebo obdobie boja?

Mozno skor boja, lebo denno-denne zdpasim na modlit-
bach za navrat nasho syna spit’ k Panovi JeZiSovi. A nie-
len za ndsho syna, ale za mnohych jemu podobnych, ktor{
odisli do sveta. Ale sicasne zdpasim aj za ich priatel'ov,
kamardtov, aby aj oni poznali ldsku Pdna JeZiSa.

A'v tejto sdvislosti ma zamestndva jedna vec.

Viem, Ze v ¢ase modlitebného zdpasu za ndsho LukdSa
sa modlili mnohi mladi l'udia, ktor{ dprimne verili, Ze Pan
Jezi§ LukdSa uzdravi a navrati medzi nich. Nestalo sa tak.
Bozia vol'a bola ind. Ale viem aj to, Ze mnohi z tychto mla-
dych, podobne ako nas Tadeas, prezili sklamanie z Boha.
A sposobilo to, Ze sa odvrdtili a odisli do sveta. Této sku-
to¢nost’ je pre mna stdle akousi zdhadou, ktorej dost’ dobre
nerozumiem. A nedokdZem pripustit’, Ze to takto Pan Boh
chceel. Stéle verim, Ze aj za nich Pan JeZi§ zomieral a aj
pre nich vydobyl spasenie. A Ze aj oni maji miesto v tom
milujicom BoZom srdci.

Umenie byt druhou

JANKA KAUCARIKOVA (Dolny Kubin, v si¢asnosti domdca)

Za Zivota si Jezis povolal ucenikov, ktori ho zacali nasledovat. Boli svedkami
jeho dzas budiacich divov a nadchynajtcich reci. O ich uchvateni svedci
Petrovo vyznanie, ked'sa ich pytal, za koho ho oni pokladaju: ,Ty si Mesias,
Syn zivého Boha”. Zmiatlo ich hned' jeho vyhlasenie, Ze musi byt zabity.
,T0 sa ti nesmie stat!”, protestoval Peter, pricom si vébec nevsimol, ze Jezis
ma byt nielen zabity, ale na treti den aj vzkrieseny (Mt 16, 16-23).

lho som s tymto zdpasila. Sama som sa poucila, Ze

s pokorou prichddza aj laska, ktord l'udi povzbudi
spolo¢ne tvorit’ dalej.
Postojom ,,byt’ druhd“ mozem vyjadrit' dctu a reSpekt.
Prejavovat’ to tak, aby to doty¢ny aj tak vnimal, je nao-
zaj umenim. Umenim, ktoré zuslacht'uje, buduje zain-
teresovanych a oslavuje Boha.
Clovek mad obrovskii hodnotu. Ohromny potencial... Takd
$koda, ked pristupujeme k sebe mechanicky, bez vi¢sieho
zdujmu.. Naucené schémy, predpoklady, zdsady, vlastnd
dostojnost’, uradzlivost’, precitlivelost’, nepochopenie,
neddvera, precefiovanie seba a podceniovanie druhého.

Uvedomila som si, Ze vSetko, ¢o robim (a nerobim)

a ako to robim stéle ovplyviiuje I'udi okolo mia. Aj ked
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Autorka s manZelom Rébertom

sa zdaju byt neosloveni, nev§imavi, bez zdujmu, dokonca
sa vysmievaju — aj tak to ma vplyv a prinesie to vysledky,
ovocie. Upevnilo to moje presvedCenie o ddlezitosti zau-
jat’ pevny a pozitivny postoj.

V tom vsetkom md byt ZIVOT! — LASKA, nie zékon-
nictvo ale milosrdenstvo — Zivot s ciel'om.
A7 ked som koneéne prijala nasledujice myslienky,
pochopila som, preco a o ¢om je umenie byt druha.

M4 byt’ Zena podriadena?

Konanie v mene pravdy (¢i skor vlastného presvedcenia)
moZe partner vnimat’ ako poniZenie, ohrozenie, draZdenie
a namiesto opory som mu prekdzkou. Zena bola stvorend
k tomu, aby dopiﬁala muZa, a nie naopak: 1Kor 11, 9
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Podl'a Ef 5, 24 by sa Zena mala podriadovat’ svojmu man-
Zelovi ,,ako Panovi®, t. j. dplne a ,,vo vSetkom®.

Navonok moZe ¢lovek konat' ako by sa podriadoval,
avSak v jeho vnitri pretrvdva postoj vzbury a pohfdania.
Biblické ponimanie poddajnosti zahina tak Ciny, ako aj
postoje, a to postoje dcty.

1Pt 3, 1. Zena by sa mala podriadovat’, pretoZe len tak
bude dobrym prikladom a povzbudenim pre svojho man-
Zela. Dokonca i taki muzi, ktorf sa ,,vzpieraji BoZiemu
slovu®, mé7u vdaka manzelkinmu konaniu zmenit SVOj
vztah k Bohu.

Zena by sa mala snaZit’, aby nielen jej &iny, ale i motivy
boli bezihonné. Nemala by sa vyzyvavo obliekat’ a flir-
tovat’, ale naopak, byt’ vzorom cudnosti, svojim vystupo-
vanim ddvat’ najavo svoju oddanost’ manZelovi a jedine

Ked muz prevezme plnd zodpovednost a je hlavou
rodiny a ak ju Zena ako srdce napiﬁa pulzujicim dusev-
nym teplom, potom je aj pre deti vytvoreny ten najlepsi
zdklad pre zdarny vyvoj a St’astné detstvo. (T. Bovet: Man-
Zelstvo)

Uspechom Zeny je zodpovedny manzel
To najvicsie, Co statocnd Zena dosiahne, je jej manzel.
Vsetky ostatné uspechy maji len druhotny vyznam. Tak
by kazda Zena mala hodnotit” svoju tspesnost’ ako man-
zelka. Jej Zivot je v jej manZelovi. Z jeho dspechov sa
raduje viac ako zo svojich vlastnych.

Muz, ktory ma sprdvnu manZelku, nie je zdvisly na
uznani nikoho iného. Jej ocenenie mu staci. MoZe sa stat’,
Ze ho ostatni nechdpu alebo dokonca zradzuju, ale on vie,

Konanie v mene svojej pravdy

moze partner vnimat ako poniZenie, ohrozenie,

drazdenie a namiesto opory som mu prekazkou.

po niom tuzit'. Pokial’ Zena tito svoju tlohu plni, muz sa
vdaka tomu stava lepSim.

Jednou z najddleZitejSich veci, po ktorych muz tiZi je,
aby ho manZelka reSpektovala. MoZno, Ze muZa chvdlia
kolegovia v préci, pribuzni, zndmi alebo l'udia zo zboru,
ale pokial’ vie, Ze ho nereSpektuje jeho manzelka, nemoze
mu také ocenenie staCit’. Ak Zena spochybriuje neustéle
jeho rozhodovanie, ak ho kritizuje pred druhymi, porov-
ndva s manZelom svojej zndmej a pod., ddva mu tym jasne
najavo: ,,Nemdm k tebe Ziadnu tictu!

Ucta je Zivotne ddlezita Cast’ Zeninej sluzby manzelovi.
Muz ma voci Zene vacSinou pocity menejcennosti, pre-
toZe je inStinktivnejSia neZ on. Je preto vel'mi citlivy na
jej kritiku (ovel’a viac, nez si to obaja uvedomuji) a boji
sa jej. Aby tomu prediSiel, vel'mi Casto to riesi tak, Ze sa
vzdava svojej ulohy a ponechdva zodpovednost Zene.
Svoju citovi zbabelost' kompenzuje panovaénym vystu-
povanim a diktatorskymi spdsobmi. No aj Zena sa citi voci
muZovi menejcennd, ¢o je dosledkom vychovy a Casto aj
konvencii. Cim viac tieto pocity potlaca, tym viac svojho
muZa kritizuje, trdpi ho vycitkami, je malichernd, poniZuje
nielen jeho, ale muzov vobec.

Cim viac viak muZ berie svoju zodpovednost’ na seba
a je ,,hlavou spolocenstva“ v tom najlepsom slova zmysle,
tym lepSie sa ma Zena a tym lepSie mozZe plnit’ svoju tlohu
srdca. No ona musi dodat’ muzovi sebaistotu, ktord od pri-
rody nemd, musi mu doverovat, aj ked spociatku mozno
zlyha, ona ho musi svojou laskou a chvélou nadchnit
a inSpirovat’, aby spravne splnil svoju tlohu kormidelnika.
Ked Zena chvilu a siistavné povzbudzovanie svojho muza
zanedbad, alebo ho dokonca zhadzuje, citi sa pred nou ako
diet’a a skor ¢i neskor si ndjde ind Zenu, ktord v nom vid{
skuto¢ného muZa, pri ktorej sa tak aj citi.
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Ze je tu jeden Clovek, na ktorého sa moze plne spolahnut’.
Tym ¢lovekom je jeho manzelka. Byt takou manzelkou je
pre kazdui Zenu obrovskym tspechom.

Vicsina dspeSnych, spol'ahlivych a uzndvanych muzov
vdadi za svoje postavenie z velkej Casti svojim Zendm.
Muz, ako hlava, ma kone¢ni zodpovednost’ za rozhodo-
vanie a riadenie. Sdm o sebe vSak nemdze tito funkciu
plnit. Je zavisly na tele, ktoré ho nesie. Ak Zena neplni
svoju funkciu, potom ani muz nemdze v Ziadnom pripade
fungovat’ tak, ako by mal. Tak ako Ziadna ind Cast tela
nemdZe nahradit’ krk a niest’ hlavu, takisto Ziadny iny ¢lo-
vek nemdze manzelovi poskytnit’ podporu, ktord potre-
buje od svojej manzelky.

To druhé, ¢o je manzelkinou hlavnou dlohou, je povzbu-
dzovat’ svojho manzela. Muz by mal mat’ vzdy mozZnost’ sa
spolahniit’ na to, Ze ho jeho manzelka povzbudi. Zv1ast vo
chvilach, kedy si to zasluhuje najmenej. Verim, 7e ked sa
manZelka nau¢i povzbudzovat’, moze vo vela pripadoch
zmenit' zl€ manzelstvo a nedspesného manzela na dobré
manzelstvo a tdspesného manzela. Vzdy to vSak vyzaduje
sebazaprenie.

Len sebavydanie je zdrojom milosti a sily, ktord obaja
manZelia potrebuji, aby manZzelstvo bolo naozaj ispeSné.
Nadprirodzend Boziu milost’ je mozné prijat’ len vtedy,
ked sa muZ a Zena v zmluve tplne vydaji Bohu a sebe
navzajom. (D. Prince: ManZelskd zmluva)

Zakoncim slovami L. Crabba:

Ak povieme, Ze Kristus je pre nds dostato¢ny, nezna-
mend to, Ze sa ma stat’ akymsi druhom azbestového krytu,
ktory nds chrani pred bolestou v plameni medzil'udskych
vztahov. Skor je to tak, ze Jeho zdroje ndm umoZznia
pokracovat’ v jednani podla Biblie aj napriek tomu, Ze
citime vel’kd bolest’.”

|
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Kriza rodiny

Do Skypebesedy k tejto téme si BOHUSLAV PIATKO pozval
DAGMAR BADIAROVU z Kosic, PAVLA RAUSA z Prahy
a TIBORA MAHRIKA zo Ziliny. Predstavujeme ich osobitne.

Najnovsia sprava o demografic-
kej situacii v pdtnastich kraji-
nach Eurdpskej tinie hovori, ze
»rodina, ktora v minulosti pinila
ulohu institucie a prostriedku
socialnej integracie, sa v sucas-
nosti stala akousi dohodou
medzi dvoma jedincami zame-
ranymi na vlastné uspokojenie.
Po dosiahnuti osobného uspo-
kojenia dochadza ¢asto

k rozpadu rodiny.“ Na Sloven-
sku sa azZ 60 % uzavretych
sobasov rozpada. Kde

vy vidite pri¢iny tohto stavu?

P. Raus: Pomenovat’ priciny je dost’
komplikované. Myslim si, Ze sdvisia
so vSeobecnou krizou hodnét a celého
vyvoja zdpadnej spolocnosti. Prapd-
vodnou pri¢inou tohto stavu je to, Ze
bol odstraneny zaklad vzt'ahov, teda
krestanska viera a hodnoty, ktoré
ddva krest’anstvo. Ten vyvoj bol sice
postupny, ale nezvratny a dnes Zneme
ovocie toho, ¢o sa zacalo uZ pred sto-
roc¢iami. V odbornych kruhoch sa uz
takmer nikto neodvazi definovat’ kla-
sickd rodinu, pretoZe to je aj politicky
vel'mi hortca otdzka a premietaji sa
do nej vsetky predstavy o tolerancii

k roznym dal$fm alternativnym spo-
sobom spoluZitia. St definicie, ktoré
charakterizuju rodinu len na zdklade
urcitej blizkosti vzt'ahov, a to moze
byt hocico. Popritom vS$ak este stdle
existuje intuitivna definicia, ktord
I'udia vnimaju, pretoZe vicSina spo-
lo¢nosti podvedome citi, €o je zdravy
model rodiny. Zial’, vel’kd East” spo-
lo¢nosti je viac ovplyvnend produk-
ciou Hollywoodu, nez Bibliou.

T. Mahrik: Kriza rodiny priamo
suvisi s krizou etiky a td je zapri-
¢inend krizou filozofie cloveka

a spolocnosti. Pokial’ vo vychodnom
bloku bola ateizécia programovo
riadend, ideologicky sformulovana

a mocensky presadzovand, na Zapade
sa ateizmus rodi ako sprievodny
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jav konzumnej spolo¢nosti a mimo-
riadne individualistického pristupu
k existencii — ¢lovek uveril tomu,
Ze sta¢i byt samym sebou, naplnit’
vsetky svoje predstavy a tizby a bude
Stastny. Vysledok? Po sto rokoch
od zrodu existencionalizmu, na prahu
21. storocia, je ¢lovek sice schopny
realizovat’ sdm seba, ale neschopny
vytvdrat’ trvalé vzt'ahy a teda ani
vztahy rodinné. Tie sa totiZ bez
bolesti a sebazaprenia ¢i obetavosti
nerodia. A sebazaprenie sa vo svetle
sticasného hedonizmu urcite nenosi.
D: Badiarova: Ja by som to mozZno
doplnila skisenost’ou z praxe. Jed-
nou z pri€in krizy rodiny je aj kriza
identity muZza a Zeny. Ich nezrelost’.
Ludia jednoducho nevedia, kto

je kto. Nepoznaji sami seba, ani
toho druhého. Mdm pocit, Ze I'udia
absolutne nevnimaju, Ze z toho, kto
som, vyplyva aj to, akd tlohu hram
vo vzt'ahu — akd je iloha manZzelky,
matky a manzela, otca.

Clovek by oéakaval ¢osi iné.
Statistiky hovoria, Ze kym

pred 20 rokmi sa Zeny vyda-
vali v priemere medzi 19. a 21.
rokom, dnes je to okolo tridsiat-
ky, teda c¢lovek by o¢akaval,

Ze do manzelstva vstupuju
zrelsi ludia...?

P. Raus: Je rozdiel medzi vyspelos-
tou vekovou a emociondlnou.

Ja by som urcite stihlasil s tym, Ze
nezrelost’ partnerov je jednou z hlav-
nych pricin rozpadu manZzelstiev.

Je to ako motor, kde sa uvolni jedna,
hoci nepatrnd siciastka, ktord sa

na zaciatku zdd bezvyznamnd, no
napokon rozbije cely motor. Ked sa
opustilo krest'anské ponimanie man-
Zelstva, ako vzt'ahu a zavizku pred
Bohom, doslo k retazovej reakcii,
ktora dnes plodi mnoho I'udi emocio-
nélne nezrelych. Nevyrastali v domo-
voch, kde by dostali aspont minimum

lasky a vSetko ostatné, Co je potrebné
na to, aby dozreli do osobnosti. Pre
takého ¢loveka je potom naozaj tazké
fungovat’ v manZelstve.

T. Mahrik: Anglosasky svet na
rozdiel od nés uz desatroCia buduje
centrd vyskumu rodiny, vychovy
mladych s jasnou stratégiou pomoci
a starostlivosti o rodinu. My sme
vleteli do trendov doby a s nadSenim
v nich surfujeme, pricom zabtidame
na to, Ze je potrebné mat’ priatel'ov,
nebat’ sa sebazaprenia, vediet’,

¢o je bolest’, dodrzat’ zmluvu...

toto sa u nds jednoducho nenosi. NaSa
kultdra je ind. Pre deti narodené po
Novembri 89 je loz a korupcia bez-
nou vybavou ,,ispeSného cloveka“.
Pravda je komodita, ktord mozno
vyrobit’ na objedndvku, nie ju hl'adat’.
D. Badiarova: Ja by som sa este
vratila k tej zrelosti, ako predpokladu
uspesného vzt'ahu. Dnes sa kladie
vysoky doraz na raciondlnu inteli-
genciu. Mame jednoduchy pristup

k informécidm, ktoré ju rozvijaju

a podporuji. Potvrdenim su dnesni
mladf I'udia, o ktorych mo6j manZzel
hovori, Ze st to ,,majstri sveta“, ktor{
nezahrali eSte ani jeden zdpas. To
znamend, Ze maju strasne vel’a infor-
mdcii, ale mélo preZitého. Prebytok
informdécii posobi vel'mi klamlivo —
lebo vyzeraju, Ze su zrelf a skiseni.
Ale to je len navonok. Raciondlna
inteligencia je len malou sicast’ou
toho, ¢o tvori inteligenciu ¢loveka.
Chyba tam socidlna a emociondlna
inteligencia, teda oblasti, ktoré su
podstatné pre vztahy. Napriek tomu,
Ze nasa spolo¢nost’, ktord patri

do zdpadnej kultiry ovplyvnenej
krest'anstvom, ktoré ma zas korene

v judaizme, naSe myslenie je silne
formované grécko-rimskym vply-
vom. Slovo ,,poznat™ (napr. aj seba,
¢i druhého ¢loveka) je v gréckom
mysleni skor kognitivna zaleZitost',
to znamend, Ze poznanie je otdzkou
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raciondlneho uchopenia veci. Hebrej-
sky alebo zidovsky koncept je vzta-
hové zélezitost’. Teda ,,poznat™ zna-
mend mat” hlboky osobny a intimny
vzt'ah. Adam poznal Evu — to zna-
mena to najintimnejsie ,,poznanie*,
aké existuje medzi muZom a Zenou.
Mysli sa na sexudlne spojenie. A to
je nieCo uplne iné€ ako raciondlne
poznanie.

T. Mahrik: Pozrime sa na Slo-
vensko alebo do stredoeurépskeho
priestoru. Po novembri “89 vznikol
priestor pre podnikanie, pre cestova-
nie a podobne. Velka Cast’ generacii
v aktivnom veku sa tejto moZnosti
chytila. Rodicia zacali podnikat’,
vel'mi Casto na ukor rodiny. A deti,
hovorime o fenoméne generéicie ,,Z*,
vyrastaju pred pocitacom, bez akych-
kol'vek redlnych vzorov, vyrastaji

v prostredi bez rodinne;j tradicie, bez
zdzemia, bez citu a emociondlnych
vzt'ahov. Su mimoriadne zranitel'né.
Tuzia po vzt'ahoch, ktoré sami
nevedia vytvdrat’. Pravdepodobnost’
vzniku stabilnych manZelskych vzt'a-
hov preto klesa.

Vsetci traja ste sa aspon okra-
Jjovo dotkli toho, Ze prostredie,
v ktorom ¢lovek vyrasta ma vel-
ky vplyv na tvorenie plnohod-
notnej osobnosti. Ked’ som si
trochu listoval odbornu literatu-
ru a Statistiky, bol som doslova
Sokovany niektorymi udajmi:
kazdé piate dieta na Slovensku
Zije v nedplnej rodine, 24 % sa
rodi mimo manzelstva a takmer
60 % deti v detskych domovoch
su deti zijucich rodi¢ov. Medzi
priciny krizy rodiny viacero
zdrojov zarad’uje nepritomnost’
komunikacie medzi generacia-
mi. Stratu zodpovednosti voCi
detom. Ako to vidite vy?

P. Raus: Aby sme nehddzali vSetko
na tito dobu, aby nevyznela tak pesi-
misticky, treba povedat’, Ze rodina
vzdy bola v krize. Len dnes je to
viditel'nejSie, pretoZe rodina sa roz-
padd ako inStiticia, rozpad je zrejmy
a mame ho pred o¢ami. No neviem,
¢i by som sa podpisal pod tvrdenie,
7e predtym rodina nemala problémy.
Mala, len boli kdesi vo vnutri, mnoz-
stvo veci sa nahlas nerieSilo a rodiny
sa nerozpaddvali.
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Ale kriza rodiny existuje od okam-
Ziku, ked Adam s Evou padli v Raji.
A to pontka prilezitost’, pozriet’ sa na
tento problém trochu inak. Celkom
urcite v dnesSnej dobe rodina celi
vyzvam, ktoré v minulosti neexisto-
vali. Dne$ny masovy a globdlny tlak
médii 'udia musia zvladnut’ v dobe,
v ktorej je rodina mordlne a duchovne
oslabend a nedokdZu to zvladnut’. Pre
krestanov by to mala byt’ prilezitost’
svedcit’ o tom, Ze rodinu nie je mozZné
budovat’ bez Boha. Istym sposobom
je stav, v ktorom sa nachddza dnesna
spolo¢nost’ len potvrdenim toho,
¢omu my verime.

Ale vratim sa k otazke komunika-
cie. Prirodzeny sposob komunikdcie,
osobny, je dnes nahradeny elektro-
nickou komunikaciou — internetom,
televiziou, teda neosobnou komu-
nikdciou. A tam, kde by mala asponi
trochu prebiehat’, v rodine, to vyzera
tak, Ze rodicia pridu vecer z préce
unaveni, si pod obrovskym tlakom,
v strese a uz nemaju silu hovorit’

s detmi.

T. Mahrik: Suhlasim s tym,

Ze problém rodiny zac¢ina uZ v Raji,
ale Pismo naznacuje aj druhy princip.
Danielove videnie obrazu s postavou
so zlatou hlavou a hlinenymi nohami
nepodporuje optimistické nazory
humanistov na progresivny vyvoj
spolo¢nosti. Skor naopak. A este
vnimam tret{ princip — princip pola-
rity —,.kto je Spinavy, nech je Spinavy
eSte, kto svity, nech sa posviti este*
(Zj 22, 11). Teda ano, spolo¢nost’

sa meni, ale by bolo zjednodusené
tvrdit’, Ze v 18. storoci to bolo lepsie
ako dnes, alebo — naopak. Aj vtedy

aj dnes boli hrozné rodiny a boli aj
nadherné rodiny. Celkovy trend spo-
lo¢nosti vSak ide a pojde od deviatich
k piatim. Tvoja Statistika to potvrdzu-
je. Zdravé rodiny v§ak moZno vytva-
rat’ v kazdej dobe, ak vieme ako.

Dalsou pri¢inou krizy rodiny,
ako uvadza literatura, je eman-
cipacia Zien. Zaujimavé je,

¢o sa z toho v literatire odvo-
dzuje: rastie pocet Zien, ktoré
vébec nepotrebuju manzZela na
to, aby mali deti, a v pripade, Ze
sa zosobasia, az 60 % Ziadosti
o rozvod podavaju Zeny. A este
dva Statistické udaje: V Eurépe

klesol v poslednych rokoch
pocet uzavretych manzelstiev
0 40 % a v poslednej generacii
vzrastol pocet nemanzelskych
deti 0 500 %. Su teda Zeny a ich
snaha o zrovnopravnenie na
vine...?

D. Badiarova: Myslim si, Ze radi-
kédlna snaha o emancipéciu nedopadla
dobre. Pismo hovori, Ze Zena ma

byt poddand muZovi, ale na druhej
strane hovori, Ze s si rovni a maju si
byt’ poddani navzdjom. Feministky
vel'mi radikdlne odmietaju patriar-
chédlny model a moZno maju Cias-
tocne pravdu, lebo sama mam pocit,
Ze v tej podobe, v akej existuje, je
odklonom od BoZzieho planu. Mys-
lim si, Ze vySSie uvedeny biblicky
princip nie je sprdvne interpretovany
a feminizmus je prirodzenou vzburou
voci zle vykladanému Boziemu prin-
cipu. Maju si byt’ navzdjom poddani
a zdroven st si rovni! To je Boz{
prikaz.

P. Raus: Sicasny vyvoj v tejto
oblasti urcite ma vplyv na rodinu.
No na druhej strane ja nevidim
zaciatok problému krizy rodiny

v zaciatkoch feminizmu. Ja ho skor
vidim v tom, Ze patriarchdlny model
bol zneuzity. Myslim si, Ze Zeny,
ktoré maji milujicich manZelov,
ktori st hlavou rodiny a vedd rodinu
tak, ako kdZe Kristus, tak tie Zeny
nemajui problémy v rodinach a asi ani
nemajt problém sa poddat’. Ale tam,
kde muZ zneuziva svoju rolu, kde

to, Ze je hlavou rodiny si vysvetl'uje
po svojom, nebertic Zenu do tivahy,
kde je sebecky a despoticky a sdm
nie je poddany Kristovi, tak tam to
nemoze fungovat’. Podl'a mia sa tu
troSku mifiaji pojmy. Dominancia

a submisia, o ktorych sa dnes hovort,
a biblické vedenie a biblicka podria-
denost’ st tplne iné kategoérie, ako
tie, o ktorych sa hovori v Biblii. My
hovorime, Ze kazdy je niekomu pod-
dany — Zena je poddand muzovi, ale
muZ je poddany Kristovi. Povedané
inymi slovami: Ak muZ nie je oddany
Kristovi, nemdze ani uvazovat’

o nejakom vedeni.

T. Mahrik: To je civilizatny jav,
ako prirodzena reakcia na zneuZi-

tie moci muzmi a ich prevahu nad
Zenami. Kazdy tlak vyvola protitlak.
Preto dnes nezavislé Zeny, ak tizia »
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mat’ deti, majd ich bez manzela.

To je ich podoba individudlneho
prava. Dosledok na formovanie deti
viak bude katastrofdlny. Spiréla
rozkladu rodiny narastie. Treba stdle
opakovat’ to, ¢o uz tu zaznelo: Man-
Zelstvo je sdstava vzt'ahov, ktoré

nds nieco stoja, ktoré prindsaju aj
bolest’ a sklamania a st postavené na
zmluve. Takd zmluva nesmeruje proti
¢lovekovi, ale v kone¢nom dosledku
v jeho prospech. Nikde inde nema
Clovek taku prilezitost’ odburavat’
svoj egocentrizmus, ako prave

v rodine.

P. Raus: Asi najhorsi vysledok
feminizmu je, Ze vo svojej podstate
posiliiuje uniformitu a vymazava
rozdiely medzi jedineCnostou muza
a jedinecnost'ou Zeny. Ja by som skor
predpokladal, Ze ten, o vystupuje

na obranu Zien sa bude usilovat’ o to,
aby muzi reSpektovali Zensku jedi-
nec¢nost’, napriklad jej nezastupitel'nd
tlohu pri vychove deti, pri ich rozvoji
a v starostlivost’ o vztahy v rdmci
rodiny. Pre mnia je Sokujtice snazit’ sa
dokazat’, Ze Zena sa vyrovnd muzZovi.
Myslim si, Ze toto je vel'mi nest’astny
jav, ktory zbavuje Zenu jej prirodze-
nosti. Zaroven st jedine¢né muzské
schopnosti a vlastnosti povazované
takmer za negativne a muZi st dnes
zmiteni a nevedia ani, o vlastne zna-
mend byt muZom. Som presvedceny,
Ze jedind cesta z tohto chaosu je zno-
vuodhalenie biblického postavenia
muZza a zZeny, navrat k tomu, aby sme
dali staronovy obsah tomu, akd je rola
muZa a akd je rola Zeny vo vztahu.
T. Mahrik: Biblicky model ur¢ite nie
je patriarchdlny v zmysle, v akom sa
bezne pojem pouziva. Biblicky model
je totiz Kristocentricky. A to nie je
,.patriarchalny“model.

P. Raus: S tym mozno len stihlasit’.
D. Badiarova: Ak sa mylim, tak

ma opravte, ale chcem nadviazat’ na
to, ¢o ste naznacili. UZ Eve v raji sa
zapacila myslienka byt rovnd Bohu.
UZ tam bol zdrodok odmietnutia

mat’ niekoho nad sebou. Niekde tu

je zaciatok aj neochoty poddat’ sa vo
vztahu Zeny vo¢i muzovi a naopak.
T. Mahrik: Natiska sa vel'mi boles-
tivd a neprijemna otdzka: Preco
cirkev ako nositel’ka evanjelia, tak
vazne zlyhala v uenf a praxi vztahu
muZ — Zena? Pri pozorovani krizy
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rodiny na zdpade je nevdojak poc-
tivé sa pytat’, preco sd rodové vizby
v islamskych a 4zijskych krajindch
dodnes také silné? A paradoxne —
krestanska Eurépa“ Celi rozpadu

v mene individualizmu.

Trochu si ma predbehol, lebo
uz som to chcel otocit na nasu
po6du, na pédu veriacich kres-
tanov. Ty hovoris o vSeobec-
nom zlyhani cirkvi ako takej.
Ale dnes kriza rodiny zasiahla
aj nase zbory aj d'alSie evanjeli-
kalne cirkvi, ktoré hlasaju,

Ze sa striktne drzZia Pisma?
Ako je to mozné?

T. Mahrik: Tu nerozhoduje, ¢i je cir-
kev mala alebo velka, ale to, Ci

je evanjelium v centre nasich vycho-
disk, hl'adania a ciel'ov, alebo nie. Pri-
¢inu rozkladu rodin aj v nasej cirkvi
vidim v tom, Ze prestdvame verit
evanjeliu. Neplati ,,Sola Scriptura®,
ale ,,Sola cultura®. V centre myslenia
a v centre nasej etiky nie je teoldgia
Pisma, ale filozofia sveta, jeho hod-
noty a jeho suradny systém. Zlyhanie
cirkvi je v tom, e hibku a pravdu
evanjelia nerozpracovavala do menia-
ceho sa prostredia zodpovedajicim
spdsobom. A to nielen v otdzke man-
Zelstva, ale aj v socidlnej oblasti, kul-
ture, alebo Zivotnom prostredi. Prob-
1ém dnes nevidim v tizbe priblizit’

sa svetu, ale v neznalosti Pisma.

P. Raus: Neviem, ¢i dokdzem popi-
sat’ priciny krizy v evanjelikalnych
cirkvach. Ale zda sa mi vel'mi dole-
Zité povedat’, Ze uZ dnes nevystacime
s odpovedami na otdzky, ktoré sa
kl4dli pred 50 rokmi. Je to urcite BoZi
zamer, aby sme Zili v tomto svete,
aby sme boli v tom istom rybniku
ako vSetky ostatné ryby, aby sme boli
vystaveni tym istym vplyvom, akym
st vystaveni vSetci. Bojim sa v§ak,
Ze dnes uZ nevystacime s tym, Ze roz-
vod je zly. Dnes si musime nanovo
zodpovedat otdzku, ¢o je manzelstvo,
akd je Bozia predstava o manzelstve,
aké ma Biblické manzelstvo byt™?

V ¢om je manZelstvo postavené na
Kristovi jedine¢né? A ako ho Zzit’

v kazdodennom zZivote? Domnievam
sa, ze kym nendjdeme nové odpo-
vede na tieto otdzky, nepomoze ndm
ani potencidl, ktory nam dava BozZie
slovo. Mam pocit, Ze nemame dplni

istotu v tom, ako Zijeme v kazdo-
dennom Zivote. Co je lepsie? To, ¢o
sa zddraznuje v okoli — akasi pred-
stava o romantickom manzelstve,
alebo nejak4 krest'anskd predstava

o manzelstve, ktora v§ak v kone¢nom
dosledku moze byt aj prazdna...

Je to o to t'azSie, Ze ten boj prebicha
uplne natvrdo, otdzky siahaji hlboko
do nasej podstaty. No je to prilezitost’
ukdzat’, ako zit’ s Kristom autenticky
vzt'ah. Hl'adat’ ho novym spésobom
prave uprostred zdpasov, ktoré su
tazké a bolia.

Vy ste vsetci traja v tej ¢i onej
podobe l'udia z praxe... Davaju
ludia otazky a hl'adate s nimi
odpovede? Déveruju vam l'udia,
ktori sa ocitli v krize?

Pridu za vami?

P. Raus: Zaujem o rozhovory a pora-
denstvo nie sme schopni ani uspo-
kojit’. Pre mna je to vSak problém.
Znamend to, Ze l'udia pridu radSej

za psycholégom ako za kazatel'om.
Malo by to byt naopak.

T. Mahrik: Ano, zdujem jednotliv-
cov je. Nepovazujem vSak za zdravé,
aby sa l'udia so vSetkymi problémami
obracali na kazatel'ov. Na§ zbor je
mlady, nema ani 20 rokov. Pozostdva
takmer z 90 % manzelskych parov,
kde asponi jeden partner je z disfunkc-
nej (rozvratenej/netiplnej) rodiny.

To je pre mnia velkou vyzvou k tomu,
aby sme vytvorili v zbore odzu,

kde l'udia ndjdu nielen utociste,

ale aj odpovede na redlne otdzky.
Bezné problémy sa maju riesit’

v kontexte beznych vztahov, iba Spe-
cidlne problémy u Specialistov. Usi-
lujeme o zbor, v ktorom l'udia kazde;j
vekovej kategdrie mozu ziskavat
zrucnosti, ktorych deficit pocit'uji

vo svojej vlastnej rodine. Otvorene
hovorime o tabuizovanych témach

a hl'addme odpovede vo svetle Pisma.
Prostredie prijatia je nutnost'ou.
Chcem tym povedat’, Ze zbor by mal
byt liahnou takych vztahov, kde
Tl'udia naberaji impulzy riesenia od
inych, ktorf problémy zvladaji. Prave
preto apostolovia tak vel'mi dbali

na to, aby starsi v zboroch a sluzob-
nici slova, teda ti, ktori st na Cele
cirkvi boli ti, ktori zvlddaji vychovu
deti, ktor{ majui usporiadané vzt'ahy

v manZelstvach atd. Ak to tak nie je,
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je to dalSie zlyhanie vedenia cirkvi &
zboru.

D. Badiarova: Na zaklade svojich
skisenosti to vnimam tak, Ze cirkev
sa posunula od toho ¢im ma byt’, teda
od spolocenstva vzt'ahov, primarne
vztahov s Kristom a potom navzdjom
medzi I'udmi, k ingtitdcii. Mdm pocit,
Ze cirkev sa dnes skor stard o Cistotu
ucenia, o Cistotu doktrin, ako o Cistotu
vzt'ahov. MoZno pozndte vtipny obraz
Maxa KaSpart: Kolieskovi krest'ania.
Pri krste donesieme do kostola dieta
na kolieskach kocika, druhy raz pri-
deme na kolesédch auta do kostola

na sobas a treti raz nas na kolesach
pohrebného vozu vyvezi na cintorin.
To je cirkevny servis, obradnicka
cirkev. A v takejto cirkvi sa nahlas
nekladu otdzky, na ktoré by sa museli
hl'adat’ odpovede, jednoducho — nikto
nejde s kozou na trh, ani vodcovia,
ani radovi ¢lenovia.

To je skutocne otazka vzta-
hov a dévery. V tomto sa mi
paci katolicka cirkev so svojim
spovednym tajomstvom. Lebo
na to, aby sme sa posuvali
dopredu a mozno riesili nepri-
Jjemné problémy, musi byt bud’
dévera, ak to chceme udrzat’
v dévernej sfére, alebo tuzasne
vybudované vztahy, ak chcem
otazky a problémy otvorit
nahlas.

T. Mahrik: Spovedné tajomstvo je
vazna vec a md byt’ zachované kde-
kol'vek a kymkol'vek. Spoved viak
nie je automat na rieSenie problému
duse. NadviaZem na to, ¢o povedala
Désa. Pan Boh je trojjediny Boh.
Samotnd povaha ndSho Boha je
komunitnd — Otec Syn a Duch tvoria
dokonald komunitu lasky, poriadku,
dovery, tcty, rozdelenia tloh a zod-
povednosti. Pan Boh zaloZil iba dve
institdcie, a to rodinu a cirkev. Preto
rodina aj cirkev md byt’ o vzt'ahoch,
ktoré odrazaju charakter Boha. Pred
cirkvou stoji obrovskd vyzva stdvat’
sa komunitou a nie pseudokomuni-
tou. Zbor m4 byt’ spolocenstvom,
ktoré je o vztahoch d6very, pomoci,
o autoritdch a zodpovednostiach,
ktoré st usporiadané, pretoze don
prichddzaji l'udia Casto z neusporia-
daného prostredia. Hlboké uzdravenie
jednotlivca sa totiZ nedeje v samote
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spovede, ale vo vzt'ahoch viery, lasky
a nddeje Bozieho l'udu.

Nevyzdvihujem institut spo-
vede, skér mi ide o zachova-
nie tajomstva, aby o probléme
necvirikali vrabce skoér, ako sa
zdéverim...

P. Raus: Ja s tym suhlasim. Neddvno
som hovoril s manzelmi, ktor{ pre-
chddzaji hlbokou manZelskou krizou
a spytal som sa ich, preco nevyhl'a-
dali kazatel’a. Oni mi povedali,

Ze by s kazatel'om vel'mi radi hovo-
rili, ale uz niekol’kokrat sa v zbore
stalo, Ze on tie veci neudrZzi, povie ich
svojej manZelke a ona to roznesie.
TakZe — musime obnovit’ spovedné
tajomstvo, a to nielen na urovni kaza-
tel’a a jeho manzelky, ale aj na drovni
kazdého ¢lena zboru. Musime mat’
takd dctu voci sebe, Ze vieme posu-
dit’, ¢o nam kto zveri a o nesmieme
postvat’ dalej. To nie je len otdzka
zrelosti, ale aj vnitornej discipliny.
Cirkev sa mdze snazit’ o svitost’
dvoma spdsobmi. Bud tak, Ze rastie
v charaktere, zdpasi o Zivy vztah

s Kristom a snazi sa zit’ Bibliu v redl-
nych vztahoch. Druhd moZnost’

je vytesnit’ zo svojich radov tych,

¢o majui problémy. A to nemusi

byt tak, Ze im dakto povie, ,,ty sem
nepatris*, ale to musia vycitit’, Ze tam
nepatria. Musi byt takd atmosféra,
ktord im napovie, Ze nie su sicast'ou
tohto spolocenstva. No aj tu treba
vel’kd opatrnost’. Prostredie, ktoré
vytvdrame moze pdsobit’ dojmom,
Ze krestan by nemal mat’ zapasy,
krestan by nemal mat’ manzelské
problémy, krest’an by sa nemal hadat’
s manZelkou. A takto nebadane
vytvarame sterilné prostredie, no
sami v takom prostredi neZijeme.

V takomto prostredi nemdzZeme
pomoct’ jeden druhému a nemdzeme
nikoho povzbudit’ ani podporit’,

lebo tych niekol’ko hodin v kostole
-musime* vytvorit’ dojem bezchyb-
ného prostredia, pretvarovat’ sa,

Ze je vSetko v poriadku. Ale takéto
sprdvanie Biblia jasne pomentiva
slovom pokrytectvo. Dne$ny zdpas
je vel'mi zloZity, pretozZe treba hl'adat’
spOsoby, ako nardbat’ zodpovedne

s kazdou informaciou, ktord nam kto-
kol'vek zveri a zaroven Zit' otvoreny
a Cestny Zivot.

DAGMAR
BADIAROVA

Pracuje v OZ Utociste.
Je matkou piatich deti
a spolu s manzelom
Lubomirom slizZia

v Rodinnom spolo-
¢enstve pri zbore
evanjelickej cirkvi,

a tieZ ako laicki man-
Zelski poradcovia. Venuje sa aj osobnému
mentoringu a mailovému poradenstvu.

TIBOR MAHRIK
Kazatel’ CB v Ziline.
Vedie kurzy pora- .
denstva a pastorac-
nej starostlivosti

o rodinu, organizuje
viacdriové pobyty
pre rodiny, s manZel-
kou Tatianou maji
tri deti.

PAVEL RAUS
Vystudoval klinicku
psycholégiu a teo-
légiu na Wheaton
College v Chicagu,
llinois. Prednasa
na Evanjelikalnom
teologickom seminari
v Prahe, kde vedie

" katedru pastoracie.
Okrem toho pracuje v neziskovej organi-
zacii Parakletos, ktora sa snazi poskytovat’
pomoc jednotlivcom a rodinam v problé-
moch, zameriava sa na ulohu otca, muza
v rodine, sexualitu, vychovou deti atd'.
Je Zenaty, ma dve dospelé dcéry.

No, ked’Ze l'udia nemlicia, dosta-
la sa mi do usi takato odpo-
ved’ na problém: Ked’ to nevies
vyrieSit, vystip z cirkvi.

P. Raus: Takito odpoved je abso-
litne zlyhanie cirkvi. Ved pre koho
iného je cirkev, ak nie pre l'udi, ktori
maji problémy. Samozrejme, ind
otdzka je disciplina a dodrZiavanie
ur¢itého cirkevného poriadku. Ale pre
mna cirkevny poriadok je zddrazne-
nim, Ze cirkev je spolocenstvo l'udi,
na ktorom treba pracovat’. Poriadok
vzdy musi byt’ spojeny s podanou
rukou a ponuknutou pomocou.

T. Mahrik: T4 odpoved nemusi byt
vypovedou o cirkvi, ale o jej auto-
rovi. Ale iste, cirkev Celi vyzvam.
Jednou je schopnost’ komunikovat'.
Dnesny clovek je zifalo sdm. Je osa-
mely a hl'add spriaznenu dusu, ktorej
sa mdZe vyrozpravat', ak to vobec
eSte dokdZe. Pocitacovy svet a inter-
net z nds vytvdra este vicsich >
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samotdrov, takZe uz nevieme svoje
problémy ani formulovat’ a mozno
nemdme uZ ani odvahu s niekym
hovorit’ naozaj, iba virtudlne na Face-
booku alebo Skype. To je vdzny prob-
Iém doby. Kto bude v cirkvi komu-
nikovat’, ked ju budd tvorit’ Tudia
neschopni komunikdcie? Otdzka je
filozoficka: M6ze 100 nemocnych
jednotlivcov vytvorit’ zdravi komu-
nitu? A eSte jedna vel'mi prakticka:
St T'udia ochotni aj poslichnut’ radu,
alebo sa len domahaju ,,poctvania“

a empatie zo strany druhych? Ak sa
eSte moézem vratit’ k tym spovediam,
v katolickom prostredi sa stretdvam

s tym, Ze l'udia selektuju, zvazuju,

¢o kilazovi povedia a ¢o nie, ked uz
,,-musia“ nieco povedat’. Niet iné¢ho
rieSenia ako je spolocenstvo rdz-
norodych krest'anov v zbore. V 80.
rokoch vznikli na zdpade experi-
menty Specializovanych zborov pre
podnikatel'ov, mladez... Nevyslo to.
Ani nemohlo, pretoze musia byt

v jednom zbore silni aj slabi, bohat{
aj chudobne;jsi, starsi i mladsi. Ale
najmé — vasnivi radikalisti.

D. Badiarova: Ja by som este
nadviazala na Pavla, lebo mi hovo-
ril z duse, ked hovoril o atmosfére

v spolocenstve. Tibor, ty hovoris, Ze
rieSenim je komunita, ale td je zaro-
vetl aj pri¢inou problému. My sa na
semindroch stretdvame s tym,

Ze v zbore je vytvorend atmosféra,
ktora nepripuist’a mat’ problém

v manzelstve. To znamena, Ze l'udia
su v krest’anskom spolocenstve pod
obrovskym tlakom. Jednak z vlast-
ného vnuitra, lebo si uvedomuju, Ze
oni ako krest'ania musia byt’ svetlom
a sol'ou a kto iny ukdZe spravny
model manZelstva, ak nie oni. Druhy,
do istej miery legitimny tlak je zo
sveta®“ — ked vy krest’ania rozpra-
vate o laske v manzelstve, tak nam
to ukdZte svojim Zivotom! Dal§i

tlak vytvara samotné zborové spo-
loCenstvo. Kto sa odvazi povedat’,

Ze mame problémy, a dokonca, zZe

to je normdlne, Ze mame problémy!
O tom treba hovorit nahlas. Ved ak
sa daju dokopy dvaja hriesnici — muz
a Zena — nemoOze vzniknut’ ni¢ iné,
len problém. Ked' toto na semindroch
povieme, tak vojde do miestnosti
ul'ava. Ti I'udia sa mozno zbavia stra-
chu, pochopia, Ze mdzu byt’ slobodni,
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ved to je fakt ,,normélne*, Ze ak sme
hrie$nici, tak mame problémy. Prob-
1ém nie je to, Ze vznikol, ale to, Ze ho
neriesime, Ze ho zametame pod kobe-
rec v mene ,,zachovania krest’anského
pokoja a ldsky v rodine. Ved to je
straSnd tragédia.

T. Mahrik: Presne! Cirkev nie je
elitny klub. Cirkev je spolocenstvo
omilostenych hrieSnikov. Inak je to
len o kultdre, nie o spaseni. Evanje-
lium totiZ riesi problém. Ak niet prob-
Iému, nepotrebujeme ani evanjelium.
A kto ma prvy nastol'ovat’ problémy,
ak nie ten, ¢o slizi slovom? On musi
s kozou na trh. Svojou, nie druhych.
Ked kazatel’ neotvorf svoje srdce
Pudom, tak je to, ako ked mléia
rodi¢a doma. Pekné, ale sterilné
prostredie.

P. Raus: Tiez si myslim, Ze to pro-
stredie sa nevytvdra tak, Ze si niekto
povie, Ze v cirkvi bude Zit’ pokry-
tecky Zivot. Mdm pocit, Ze to funguje
uplne inak, akosi skryto, jemnejsie...
Napriklad, ked’ idem rano na poboz-
nost’ a pohddam sa s manZzelkou,
mdm po cely ¢as pocit viny, neviem,
¢o si o mne Pén Boh mysli a ked

sa ma vedl'a sediaci brat spyta, ako
sa mam, tak poviem: mam sa dobre,
vdaka Bohu. A to je ten okamzik,
ktory rozhodne. Asi to, ¢o potre-
bujeme, je odvaha Zit' s PAnom
Bohom tak ako Zijem a priznat’ to.
Konkrétne povedané, na otdzku
odpovedat’: nemam sa dobre, lebo
som sa rdno pohddal so Zenou a eSte
som sa s tym nevysporiadal. To ¢o
hovorila Dasa sa, Zial’, odohrdva na
semindri a nie v kostole. PretoZe na
tom seminari sa 'udia dozvedia, Ze
Ziju normélny Zivot a Ze je to Zivot

s Pdnom Bohom. A tam sa neboja
odhalit’ svoje zlyhania, lebo zdroven
vidia, Ze Pdn Boh je silny. Zd4 sa mi,
Ze najdolezitejSou nasou dlohou je Zit
s Panom Bohom od pondelka

do soboty a nielen v nedel'u.

T. Mahrik: Apostol Pavol hovori:
My kdZeme Krista ukrizovaného“
Chybou je, ked krest'ania maji pocit,
Ze maju kazat kvalitu svojho Zivota.
To je zvratené, to ich vnasa alebo do
pokrytectva, alebo do neunesite'ného
tlaku. Nasa sloboda je v inom. Nie

v nasej dokazanosti. My zvestujeme
Krista, jeho dielo a v duchu tejto
zvesti nemusime mat’ problém sa pri-

znat’ k vlastnym problémom a vlast-
nym z4dpasom. Ved pre to Kristus
prisiel, aby nam pomohol v nasich
problémoch a zdpasoch. Tam, kde
cirkev prestane otvorene hovorit’

0 svojich problémoch, kde zacne
kamuflovat’ a pretvarovat’ sa,

v podstate prestava byt cirkvou.

D: Badiarova: KI'i¢ové slovo z toho,
o si povedal, je ,,sloboda®, citit’ sa
slobodne. To je moZné len pri osob-
nom vzt'ahu s Kristom. Ked ¢lovek
Zije v rovnovaznom pohl’ade na seba.
To je to, €o si nazval omilostenym
hrieSnikom. Viem, Ze som padly ¢lo-
vek a moja najprirodzenejsia naklon-
nost’ je naklonnost’ k zlému, ale na
druhej strane viem, Ze som milovand,
Ze som prijatd. Boh sice nendvidi
zI€, ale zaroven to oddel’'uje od mojej
osoby, dokdze ma milovat’ a odpus-
tat’. A toto je takym mojim hlbokym
bezpecim, Ze nemusim zakryvat
svoje chyby a ukazovat’ len dobré
stranky, Ze sa nemusim citit’ byt
ohrozend, ze by som pripadne stratila
reSpekt a dctu. Ktosi to uz

tu povedal: niekto s tym musi zacat’.
Clovek, ktory si je isty vo vztahu

s Kristom, nemusi sa bat’ hovorit’
pravdu. Nemus{ sa bat’ priznat’ na
rovinu, Ze je hrieSny. Preco by sme
to mali zakryvat', aj ked sa to tyka
nasho manzelstva?

T. Mahrik: Este moZno jeden prob-
1ém aspon spomeniem. Stihlasim, pri-
znat’ zlyhanie, otvorit’ pravdu o sebe
je dolezité. Ale v poradenstve casto
Celim inej otazke: Ako vit'azit'? Ako
spravne Zit' a neklesnut’? Kde sa maju
l'udia pochddzajici z rozvratenych
rodin naucit’, ako fungovat a ako
zakladat’ funk¢éné rodiny? Nepomdze
iba vyznanie. Ak sa ,,nové veci*
nenaucia, kruh zacne byt’ zaCarovany.
Nemozem si v§ak pomdct’ — odpo-
vedou je — cirkev. Cirkev ostdva
tajomstvom. Miestom, kde medzi
nedokonalych a zlyhajicich l'udi
zostupuje dokonaly a nezlyhdvajici
Boh. Je odzou, kde l'udia ndjdu dl'avu
pre svoje bolesti, kde ich mézu vypo-
vedat’, kde ich m6Zu na modlitbach
prinasat’ tam, kde moc BozZia zostu-
puje a meni Zivoty vo svetle Jeho
slova. Cirkev je aj miestom,

kde sa zmena prejavi a v praxi pre-
veri. Ak sa toto nedeje, potom neho-
vorme o cirkvi. |
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V minulom ¢isle Dialégu sme hovorili o tom, ¢i sa ma krestan zaujimat
o politické dianie, alebo nie. Povedali sme si, ze ma. Dnes budeme hovorit

O HODNOTACH V POLITIKE
(NA SLOVENSKU)

BOHUSLAV PIATKO (Autor bol v 90. rokoch
politickym komentatorom v Slovenskom rozhlase)

ozeram sa na nadpis, ktory som si vymyslel, a rozmys-

I'am, ¢i vObec mozno hl'adat’ hodnoty v Slovenskej
politike. Hned mi napadla aj odpoved — hI'adat’ d4no. Keby
sme Zili v beZnej demokracii so zabehnutymi stranami, kde
jedni sd vl'avo a druhi vpravo, a keby bola istota, Ze strany
budd vladnut’ v zmysle svojich programov, bolo by jedno-
duché sa zorientovat’ — stacili by ich programy. Teda malo
by to byt jednoduché, lebo vo svete ma tak pravica, ako
aj l'avica svoje hodnotové Standardy a ti, o nemaju jasny
nazor koliSu kdesi v strede a v podstate ide im iba o to, ako
sa dostat’ k podielu na moci. No si vo vol'bach pri tesnej-
gich vysledkoch najvzicnejsi, ked'Ze nie sd vyhranent, si
schopni vstipit’ do vlady s ktoroukol'vek stranou. Ide o to,
¢i vel’ké strany majd ndzor? NuZz, povedzme si asponi teo-
reticky, o charakterizuje pravicu a ¢o l'avicu:

Lavica, podl'a Slobodnej encyklopédie (Wikipédia)

1. Obhajuje prava a zdujmy nizsich a strednych vrstiev
spoloc¢nosti, z4dujmy zamestnancov proti vlastnikom
vyrobnych prostriedkov. Vyzaduje, aby sa tieto vrstvy
zucastiovali na uskuto¢fiovani politiky.

2. Presadzuje politicku a socidlnu rovnost’ a rovnost’ pri-
leZitosti prostrednictvom ochrany socidlne slabych vrstiev.
Rovnost” foriem vlastnictva, pricom uprednostiuje Statne,
druzstevné alebo iné spolo¢né formy vlastnictva pred
vlastnictvom sikromnym. Je za ndbozensku rovnost’, pri-
padne sa stavia proti ndboZenstvu.

3. Priklana sa skor ku kolektivnym formdm podnika-
nia, presadzuje vySSiu mieru zdsahov $titu do ekonomiky.
Snazi sa zaviest' rozsiahle socidlne zabezpecenie, ktoré
vedie k vysokym Stadtnym vydavkom.

4. Presadzuje kolektivizmus pred individudlnou inicia-

tivou.
Medzi 'avicové strany na Slovensku politolégovia zara-
d’uj1’1 Komunisticki stranu Slovenska, Smer — Socidlna
demokracia, Zdruzenie robotnikov Slovenska a Stranu
demokratickej l'avice a niektori aj r6zne odnoZze liberdl-
neho smeru ¢i zelenych odtienov.

Pravica, podl’a toho istého zdroja.

1. Zdoraziuje slobody jednotlivca (individualizmus)
a odmieta kolektivizmus — uprednostiiuje prava jednot-
livca pred pravami spolocnosti.

2. Presadzuje zarucent ochranu sikromného vlastnic-
tva a slobodu podnikania.

3. Odmieta vyrazné zdsahy Statu do fungovania ekono-
miky, podl’a principu tzv. neviditeI'nej ruky trhu.

4. KonzervativnejSia Cast pravicového politického
spektra si vazi tradicie a zvyklosti v obCianskej spolo¢nosti
i v kultdre.
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Politolégovia sem zare}d’ujli: SDKU, KDH, SaS (strana
R. Sulika) a MOST-HID, (Spominame len strany, ktoré
maju Sancu dostat’ sa do parlamentu.)

Strany stredu:

Z relevantnych strdn sa sem zaraduje HZDS. No je zau-
jimavé, Ze pri neddvnom prieskume agentir Polis tito
stranu l'udia zaradili medzi 'avicové, naopak, viaceri poli-
tolégovia ju umiestiiuji na pravd stranu politického spek-
tra, pretoZe ide o stranu privatizérov a vel’kopodnikatel’'ov.
Oni sami o sebe vyhlasuj, Ze si l'udovou politickou stra-
nou typu masovych strdn. ,,Nasim ciel'om je vyjadrovat
zdujem vietkych l'udi na Slovensku bez ohl'adu na pohla-
vie, etnické, ndbozenské, rasové, socidlne a iné rozdiely.”

Vicsinu z tychto téz by ste nasli aj v programovych vyhla-
seniach slovenskych politickych strdn. Keby sa strany po
vitazstve vo vol'bach drzali svojich programov, na Sloven-
sku by vladla pohoda. Bolo by ekonomicky tispes$né, spo-
locensky doneddvna trochu konzervativne, v poslednom
obdobi trochu socialistické.

Ludia programy necitaji a politici to vedia. Kfmia nds
heslami na bilbordoch a vari ani neuvazuju, ako daleko st
v nich od svojich programov. Ved ked si moZem popliest’
heslo ¢eskych komunistov s heslom Ivety Radic¢ovej, od
ktorej nema daleko heslo Ficovho Smeru, akd zdruku
mdZem mat’, pokial’ ide o charakter budicej vlady. Uz len
Cakdm to sldvne komunistické heslo, s ktorym ma nejak4,
mozno aj ,,pravicova‘ strana zatne presviedcat’, Ze ,,Vsetka
moc patri ludu

Ako mozem vnimat’ ako pravicovd Sulikovu SaS, ked
jej zakladatel’, jeden z najtvrdsich ekonomickych pravi-
Ciarov, povie v rozhovore pre SME, Ze su stranou liberal-
nou, len preto, lebo na Slovensku si vSetky krestanské.
A vidim na Facebooku, Ze aj z naSich radov m4 horlivych
privrZzencov. Ak je liberdl, ¢im nds okuzlil?

Faktom zostédva, Ze najbliZSie svojmu programu zostdva
svojimi heslami KDH. St v nich vSetky pravicové a kon-
zervativne zdsady. Ale, ¢o ked si z pravého spektra stran,
ktoré sa dostand do parlamentu jedini, ktori nevylicili
povolebné spojenectvo so Smerom.

Po tom, ako protimeciarovskd koalicia (NemoZno
zabudnit’ na jej obrovsky prinos v zahrani¢nej politike,
predovsetkym vstup do EU a NATO.) nepriniesla v roku
1998 zmenu, ale tvrdy, aj ked sofistikovane;jsi, nastup do
meciarovskych korupénych koryt, je zrejmé, Ze v Sloven-
skej politike vlddne iba jedna hodnota: byt’ pri vélove.
A zélezi uz iba od velkosti vrtika, komu z vélova viac
nateCie. Velkost’ vrtdka im dajui I'udia vo vol'bach.

Ale o tom az v budiicom &isle v téme: Volit’, & nevolit’? ll
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ADAM NAGAY

2.2.1888-4. 8. 1969

Pripravila: JANA NAGAJOVA

V Dialégu 2/2008 ste sa mohli docitat o bardejovskom zbore,
aj o zaciatkoch prebudenia v tejto casti Sarisa. Informdcie
boli vseobecnejsie, pretoze ich bolo vela. Dnes prindasame

osobnejsie spomienky na to, akym spésobom Pan Boh

prehovoril k rodu Nagajovcov na zaciatku minulého storocia.

Rodina Nagajovcov byvala v Mokroluhu a patrila k evanjelickej cirkvi.
Na vychode Slovenska vladla velkd chudoba a zaostalost,

ktora sa este prehlbovala kvoli alkoholizmu vacsiny zZivitelov rodin.
Mnohi z nich odchddzali za pracou do Ameriky.

Prvé semienko duchovného Zivota v Mokroluhu

Dedo mojho manzela, Jan Nagaj, bol tiez alkoholik a pri-
tom vel'mi prudky, nebezpecny ¢lovek. Aj on musel odist’
do Ameriky za zdrobkom. Co sa udialo po jeho navrate,
opisuje jeho mladsi brat Adam Nagaj v liste svojej neteri
a naSej tete Anne Nagajovej. Uryvok listu ponechdvame
v podobe, v akej bol napisany, na pisacom stroji s anglic-
kou abecedou, poznaceny nedokonalou slovencinou pre-
mieSanou so SariStinou:

,Neviem ci znas, ze pociatok duchovneho prebudenia
povstal uvas. Ked tvoj otec odisiel do Ameriky po prvy raz,
prisiel tu do styku z ceskym misionarom panom Luzeckym,
ktory mal nanho velky vplyv. Prv nez tvoj otec do Ame-
riky odisiel, bol veliky pijak. Ked sa opil, bol jako zver.
Vela razy potrepal pec a cokolvek mu pod ruky prislo.
Neviem preco, ale na mna mal veliku nenavist, takze som
sa ho bal. Pod vplyvom brata Luzeckeho ja verim, ze sa
skutocne znovu zrodil. Ked sa vratil domu, prisiel v noci.
Rano matka oznamila, ze brat dosiel z Ameriky. Pre mna to
veru nebola ziadna radost, lebo len som predvidal, ze ten
stary pomer medzi mnou a nim sa obnovy. Avsak k mojemu
velikemu prekvapeniu, brat bol docela iny — nova bytost.
To na mna malo velky dojem, a skrze tu zmenu, ktoru som
spozoroval na bratovi, prislo aj moje obratenie.

Tvoj otec nepil, nepreklinal, zil docela iny zivot. A to sa
rozchyrilo po celom Mokroluhu. Ked odchadzal z Ameriky,
chcel si kupit uzitocne knihy. No agent ich nemal po ruke,
ale mu prislubil, ze az ich dostane, tak mu ich posle. A tak
casom knihy dosli. Ale hla, co sa nestalo. Rozisiel sa chyr
po celom Mokroluhu a dosiel az do Bardejova k panu fara-
rovi (bol to pan farar Matej Slabej, ktory pdsobil v Bar-
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Adam Nagay s manzelkou

dejove v rokoch 1898-1924), ze Nagaj sa stal ,,salvisom
(odvodené od slova salvation=spdsa) v Amerike a teraz za
nim dosly salvisske knihy. Na nestastie prave vtedy jedno
dieta zomrelo, a pan farar Slabej odoprel prist a pohre-
bit ho. No jakymsi sposobom dal sa donutit a prisiel dieta
pohrebit. A ked bol v dome, mal prilezitost prehladnut tie
salvisske knihy otcovo. Bol prekvapeny, ked videl, ze
tie knihy boli spisy duchovne s jakymi on bol soznameny.
Na nastavajucu nedelu oznamil z kazatelnice, ze bolo by
dobre keby si vsetci take knihy pokupili! Ja verim, ze ten
novy zivot tvojho otca bolo to prve semenko duchovneho
zivota jaky v terajsej dobe zazivate...*

Pastor, redaktor a vydavatel’ mesa¢nika Krest'an

Ked mladucky Adam Nagaj videl, ako neuveritel'ne sa
zmenilo sprdvanie sa aj cely Zivot jeho brata, coskoro
prezil zdsadnid zmenu aj vo svojom Zivote. Rozhodol sa
tiez odist do Ameriky. Tam si priezvisko Nagaj zacal
pisat’ s ypsilonom. Pripojil sa k spolocenstvu metodistic-
kej cirkvi, vystudoval za pastora a v roku 1914 bol gra-
duovany. Viedol zbor a zdroven bol redaktorom a vyda-
vatelom slovenského &asopisu Krestan. Casopis zaal
vychddzat’ v roku 1912, jeho CitateI'mi boli nielen ¢leno-
via prebudeneckych cirkvi (napr. metodistickej, baptistic-
kej, presbyteridnskej, kongregacnej, ...), ale odoberali ho
aj Citatelia na Slovensku, najmi na vychode, v SariSskej
zupe.

O ¢om sa pisalo v krest'anskom ¢asopise pred sto rokmi?
Tak ako nd§ Dial6g mal na zaciatku dvodnik. Vac¢Sinou ho
pisal sim Adam Nagay. Obsah Casopisu bol pestry. Okrem
vaznych tém, napriklad vo vyucujdcich ¢lankoch o mod-
litbe, alebo o vyraznych duchovnych osobnostiach (John
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Wesley, Jan Hus, Martin Luther, Jan Blahoslav...), rozo-
beral aktudlne témy (alkoholizmus, evanjelizicia Rémov,
tradi¢né krest'anstvo a prebudenecké hnutie...)
Citatelia, ktorf prisli do Ameriky z vjchodného Slovenska,
nasli v ¢asopise vzdy aj vtipné prihody zo Zivota imigran-
tov, pisané v SariStine, do ktorej sa postupne primiesavali
anglické slova.

Svoje miesto v kazdom Cisle mali aj ohlasy Citatel'ov
z Ameriky aj zo Slovenska. Spojenie so ,starou vlas-
tou* bolo zrejmé aj z preberania niektorych prispevkov
z Casopisu Svetlo (sestry Royové) a Rozsievac (baptisti).
Docitame sa o slovenskych kolportéroch, o praci sestier
Royovych, o Jozefovi Rohdckovi a jeho pripravovanom

preklade Nového zdkona (Krestan, oktéber 1922). éasopis
nezabudal ani na piesne. Uverejioval ich texty, aj notové
podoby. Sdm Adam Nagay prekladal texty duchovnych
piesni z anglickych origindlov, Zial’, veI'mi neumelo aj po
Stylistickej strdnke, aj po stranke stladu textu s melddiou
a rytmom piesni. Niekol’ko jeho prekladov ndjdeme
v spevniku Piesne duchovné, ktory vysiel v roku 1947
adlhy ¢as ho pouzivali viaceré spoloCenstva na Slovensku.

Takmer v kaZzdom c¢isle bola uverejnend aj basen, no
vacsinou i8lo o moralizujice verSovacky bez umeleckej
hodnoty.

Obsah dopliiali redakéné spravy a reklamy, dokonca aj
zoznamy predplatitel’'ov a darcov.ll

Ukazky prispevkov
v Casopise Krestan

Cast’ uvodnika z pera Adama Nagaya (Gasopis
Krestan, april 1921), v ktorom vychadza zo svo-
Jjich osobnych skusenosti (vyrastal ako dedinsky
chlapec uprostred prirody):

Stromy, ktoré BoZia priroda zaodieva novym richom
kazdu jar, to svoje rucho zlozZia, ked pridu jesenné
mrazy. Pomaly ich listie opada a zostanu na zimu
holé. Nie je tak s dubom. Toho listie sa drzi silou-
mocou celt zimu: vSetky zimné vichrice a mrazy
nemdZu ho zohnat. Este i na jar, ked ostatné stromy
zacCinaju uzZ pucat, to dubové listie sa len drzi a drzi
konarikov. AZ vtedy opada, ked pod teplym jarnym
slnieCkom v dube sa zacne prebudzat’ novy Zivot, a
kde sa drzi to staré, vyschnuté listie, zacne pucat’
nové, ktoré to staré odopcha prec¢. Teda to staré
nepominie, dokial nepride nové.

Tomu dubovému listiu sa podobaju naSe staré
hrie$ne zvyky. Tie na nas narastaju od mladosti, ako
dubové listie narastie na jar. A ako to potom tazko
padne tychto starych zvykov sa pozbavit, v pripade,
Ze sa o to Clovek pokusi! Kolkokrat si sa uz rozho-
dol, Ze sa niektorej veci uz nikdy viac nedopustis, Ze
nejaky zly, Skodlivy zvyk musi§ preméct, ale hla! Po
v8etkych tvojich namahach, ¢asto uplne znenazda-
nia, ten stary zvyk sa zase pri tebe objavi a drzi sa
ta a drzi, podobne ako to dubové listie svojich kona-
rikov. No nezufaj! Aj iné dietky BoZie podobné sklse-
nosti preZili.

Taky udatny a zasvéteny sluZzobnik Panov, ako bol
apostol Pavel, tuto skisenost mal. Opisuje nam ju vo
svojej epistole Rimanom, kde hovori: ,Lebo ¢o robim,
neuznavam, lebo nerobim toho, ¢o chcem, ale ¢inim
toho, ¢o nenavidim...Lebo chcenie lezi pri mne, ale
robenia dobrého nenachadzam. lebo necinim dob-
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rého, ktoré chcem, ale to zlé, ktorého nechcem, to
robim. ...Biedny ja ¢lovek! Kto ma vytrhne z tela tejto
smrti?“(Rim 7, 15-24) Veru, ten velky muz BoZi priSiel
raz na pokraj zufalstva vo svojom zapase s hriechom
a starym Zivotom. No ale konecne zvitazil. Natrafil na
sposob, ako sa tych starych zvykov zbavit. Zapasit
proti nim neprinieslo ten Ziaduci vysledok, ktory hla-
dal, prave tak, ako vichrice a burky nezohnali staré
vyschnuté listie z duba. Prestal sa vo svojej namahe
ocistovat’ sam, odovzdal to dielo do rik Ducha Své-
tého, ktory jedine méze ¢loveka ocistit' od jeho sta-
rych zvykov a hriechov. AZ ked’ Duch Svéty zacal
v riom rozmnoZovat novy Zivot, a ten novy Zivot sa
zacal v riom prejavovat, vtedy ten novy Zivot zahnal
ten stary a zaujal jeho miesto, prave tak, ako nové
listie na dube na jar zaZenie prec to stare, ktoré sa
duba drzalo celt dlhd zimu...

Uryvok z listu Anny Nagajovej,
netere Adama Nagaja:

Drahi bratia a sestry v Panu JeziSovi tam za morom!

Prijmite naSu vdaku za Vasu obetavu lasku, ktoru
nam Slovékom v Sari§skej zupe preukazujete tym,
Ze pomahate tu Sirit kralovstvo BoZie. Ja verim, Ze
to bude patrit’ aj vam, ked’ Pan JeZzi§ povie: ,Podte,
poZehnani méjho Otca,... lebo hladny som bol a dali
ste mi jest, sméddny som bol a dali ste mi pit*, lebo
vy ste toto ucinili nam, ako Jeho najmensim. Skrze
vaSu obetavost’ dostalo sa aj nam tej vody Zivej, za
¢o vzdycky budeme Pana chvalit, Ze sa takym spo-
sobom nad nami zmiloval.

Chcem vam oznamit, ako tu pokracujeme... |
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,...AKURAT BUDIK NIKDE.“

Nad knihou Emila Komdrika

:
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u knizky, ktoré ¢itam rad, pretoZe ich obsah je zauji-

mavy. Alebo jednoducho pekny, ¢i inteligentny. A st
aj diela, ktoré ¢loveka dokdzu povzbudit'. Akoby v Citate-
l'ovi mobilizovali vedomie, Ze vSetko, ¢o okolo nds je, ma
zmysel. A preto i Gsilie, ktoré v Zivote vyvijame, zapada
do hibsieho a SirSieho poriadku veci. Dielo, ¢o dokdze
v I'udoch prebidzat’ takéto pocity, je neobycajne osviezu-
juce. K takymto pocinom patri aj najnovsia kniha Emila
Komairika so zdanlivo Cisto vedecky znejicim ndzvom
,.Psycholégia: ind paradigma®. Ale pozor! Od suchopér-
neho vedeckého textu to mé na hony daleko. Je to knizka,
ktord som precital jednym dychom. Vydalo ju Vydava-
tel'stvo Michala Vaska v zdvere minulého roka a urobilo
dobre.

Paradigma, ako ndm priatel'sky Emil Komdrik uZ
v ivode pripomina, je to, ¢o o svete verime. Td svoju para-
digmu skiseny psycholég uvddza hned v prvej kapitolke
obrazom: ,,Cely Zivot som sa nemohol zbavit’ pocitu, Ze
psychologické poznanie je nieCo ako budik rozloZeny na
pracovnom stole. St tam pruZziny aj kolieska, aj cifernik aj
rucicky, akurat budik nikde.“ Komadrik piSe, Ze prave to,
¢o budik robi budikom, nie jeho sudciastky, ho priviedlo
k tejto knizke. ,,Clovek sdam ako celok, ktory Zije, kond,
rozmysla, tesi sa a aj trpi...”“ piSe uz ako psycholdg, nie
hodindr.

Komirik vo svojej knizke hl'ad4 odpoved na to, o je
podl'a neho univerzdlnou otdzkou l'udstva: Ako prekonat’
obmedzenie osobnej existencie a pretrvat’ i napriek smrti?
Této otdzka, ako uvaZzuje autor, je jadrom l'udskej spiri-
tuality. Teda toho, o com vel'mi plasticky piSe vo svojom
pozoruhodnom komentdri k biblickej sprave o ¢loveku,
ako o zvyskoch komunika¢nych kandlov do duchovného
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sveta, ktory zostal po tom, ako Clovek, vykazany z BozZej
zahrady, stratil bezprostredné spojenie. ,,Duchovné bytie
zostalo len ako nenaplnend tizba, ktord sprevadza clo-
veka dejinami v podobe spirituality...“ opisuje Komarik
T'udskd dramu, po biblickej katastrofe spdsobenej ndsled-
kami l'udského hriechu. Pred ¢lovekom sa potom v jeho
dejindch podla Komadrikovho komentdru k biblickej
sprave otvorili dve linie. Jednou je ,kultirny mandat,
teda poverenie vytvdrat, udrziavat’ a uZivat' zem. Tato
linia je o praci, budovani, ale aj o vojnach, ndsili a nespra-
vodlivosti. Druhd linia, o ktorej sa piSe v Biblii, je o tom,
ako Boh predsa len na ¢loveka nezabudol, nezavrhol ho
uplne, ale neustdle mu dédva prilezitost’ obnovovat’ stratené
spojenie. Hl'ada ho, piSe Komarik. V tejto linii vystupuje
Boh aktivne a pomdha tak Cloveku rekonstruovat’ jeho
duchovné bytie.

K tejto biblickej interpretacii vS§ak Komadrik pristupuje
cez svoje videnie Cloveka, ktory je predmetom skimania
psycholégie. ,.Clovek je sice jeden, ale existuje v dvoch
prirodzenostiach, je zdroven aj organizmus, aj osoba.” To
je vychodiskova téza autora, vychddzajiceho z ocividného
poznatku vedy, ktorou sa Zivi. V zdvere svojho uvazovania
vSak uz autor vystipil za tradi¢né pole vedeckého skiima-
nia, a pokusil sa narysovat’ ind paradigmu. Integrdlnu.
,» 10, Ze v naSom rozhodovani je napétie medzi rozumom,
citom a vdl'ou, je napitie medzi dvoma prirodzenostami,
ktorych integrdciou je Clovek. JA a TY a MY.“ Medzi
tymito dvoma zdanlivo pribuznymi tézami sa nachddza
celd Komdrikova knizka. Je to od oddel'ovania dvoch
zdanlivo odliSnych svetov az k ich integrite. K novej para-
digme. >
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dialogspravodajstvo CB v SR

Z ROKOVANIA RADY
CIRKVI BRATSKE]J

MAREC 2010

Rada schvalila navrh na ordinaciu Ervina Mittelmanna
a predlozi konferencii 2010 odporucenie na jeho ordinaciu.

Rada rozhodla o zruseni Odboru pre styk s verejnostou,
pretoZe Zivot ukazuje, Ze CB takiito potrebu neeviduje.

Rada sa zaoberala pripravou vyro¢nej konferen-
cie CB 2010, ktora bude tento rok v Leviciach v dnioch
30.4.2010 a 1. 5. 2010. Schvilila jej program, preroko-
vala pripravu konferencnych materidlov a spdsob zabez-
pecenia jej konania.

Rada sa zaoberala ndvrhom Odboru deti dorastu
a mlddeZe na zaloZenie Unie deti a mlddeze, 0. z. Unia...
preberie vSetky funkcie, ktoré doteraz zastreSoval Odbor
deti dorastu a mlddeZe. Tento model funguje vel'mi
uspesne v CB CZ. Rada poverila ODDM pripravit’ legisla-
tivne podklady na odstihlasenie tak, aby Unia... mohla byt
zaloZend ,,de jure” v roku 2010.

Rada rokovala o persondlnych otdzkach, najmi o moz-
nostiach obsadzovania kazatel’skych miest.

Uskutoénilo sa stretnutie so starSovstvom Zilinského
zboru. Hlavnymi témami boli: planovand stavba zboro-
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vého domu a potreba persondlneho posilnenia stanice
D. Kubin. Rada informovala starSovstvo o moznych finan-
zameru, ktory je mimoriadne ndro¢ny, nielen ako stavebny
projekt, ale aj na logistiku okolo nej. Vyzyvame spolocne
bratov a sestry, ktorym Pan kladie na srdce budicnost’
naSich kazatel'skych stanic, aby zvazovali moZnost’ pre-
stahovat’ sa do Dolného Kubina a posilnit’ tam duchovnu
pracu.

Poverila Stefana Markusa koordindciou projektu tvorby
a osadenia busty Jozefa Roh4cka na Starej Turej.

Nominovala zistupcov CB na oslavy 400. vyroCia
Zilinskej synody.

Viedla rozhovor s Bedtou Juritkovou o komunikécii
medzi Kérejskym zborom v Ziline a RCB.

Poverila Slavomira Polohu zastupovanim CB v Sloven-
skej biblickej spolocnosti.

Rokovala o Ziadosti ZS a BilGym v Bratislave na vyu-
Covanie ndboZenstva.

Zapisal: Jan HenZel

PretoZze moderny vek oddelil suciastky od budika.
Skima svet okolo seba, zistuje o nom nesmierne vela,
dokdze ho pretvarat, ako nikdy v minulosti. Celkovy
objem poznatkov o ,.stciastkach® vyrdza dych. A je su-
Castou spolocenského poznania, umoznujiceho ¢loveku
Coraz dokonalejsie napifiat’ jeho kultirny mandat. Pod-
manovat si zem. AvSak zdkladné otdzky na to, aky to
md vobec zmysel, vykdzala modernd doba do sikromia.
Mimo sféru spolocenského poznania. A tak vedci skiimaju
kazdy svoju ,,pruZinku, ¢i cifernik®, politici rozhoduji
o tom, ako zvladnut' najblizsie volby, l'udia pracuji, aby
dokazali prezit' dne$ny den, akurdt ,,budik nikde!* Akosi
sa nepatri do tohto nahdnania premietat’ aj tie najdoleZi-
tejSie otdzky: o tom, naco to vSetko je. A aku dlohu v tom
vlastne hra ¢lovek.

A prave v tomto mal odvahu Komarik prekrocit obme-
dzenia moderného veku. Svoje vedecké dielo napisal tak,
Ze v nom predovsetkym otvara svet zdakladnych otazok,
ktorym veri. Otdzok, v ktorych hl'add odpovede, dotyka-
juce sa zmyslu a SirSich perspektiv zivota ¢loveka. A pre-
kvapivo pozoruje, ako tieto dva oddelené svety do seba
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zapadaji. Objavuje ich integritu. Zrazu vidi za suciast-
kami budik.

Dielo, ktoré Emil Komadrik napisal, je vedecké. Napi-
sal ho ale 'ahkym S$tylom a o najvdZnejSich veciach I'ud-
skej existencie dokdZe pisat’ so Sarmom. ,Je to vSetko
o pomlcke, povedala Joan Erikson pri pohl’ade na néahro-
bok svojho manzela, na ktorom bolo podl'a amerického
zvyku napisané E. H. Erikson 1902-1994 .

Vedecké psychologické dielo, ktoré je zaroven i teolo-
gickym spisom, nemusi byt nevyhnutne nudnym a taz-
kym. Tie naozaj dobré diela sa totiz nemusia na ni¢ hrat’.
Mozu si dovolit’ ldskavy humor, a to aj o tom, ¢o je nam
svité. Azda prave preto, lebo vieme, Ze si veci, ktoré vni-
mame ako svité. ,,Pozrite sa,” piSe Komdrik, ,,pre holuba
je uplne jedno, ¢i td vec, ktoru prave oznackoval, je sochou
Jozefa Stalina alebo Panny Mdrie. Pre Cloveka v tom
urcity rozdiel je...*

Lebo hl'adanie odpovedi na velké témy cloveku ddva
radost’ a chut’ do Zivota. A to je na jeho préze osvieZujuce.

Ivan Simko
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NEPOKRADNES

Osme prikdzanie z druhej tabule
Desatora dnes uz malokoho zarazi.
Prikaz Nepokradnes! pokladime za
samozrejmy a netreba nam ho pri-
pominat’. Ak niekoho prikaz predsa
zarazi, potom iba pre jeho dlho-
vekost’, lebo Boh uZz na pociatku
I'udskych dejin nedovolil siahat’ na
veci, ktoré nevlastnime. Stvoritel’
predvidavo, zdkazom, zacal regulo-
vat’ vztahy medzi I'udmi. Dokonale
odhadol vyvoj charakteru cloveka,
Zijiceho za hranicami Raja. Pokusi-
tel’ v Rajskej zdhrade bol vynikajicim
»genetikom*. Vhodnou manipuldciou
do nés vlozil tizbu mat to, Co je
cudzie. Paralelne s touto danostou uz
tisicroCia stihlasime s obsahom prika-
zania, Ze kradnit’ sa nema. Morélne
kédexy civilizovanych spolocenstiev
hldsajud, Ze vylu¢nou cestou k majetku
ma byt poctiva praca, Cestné obcho-
dovanie a transparentnd investicnd
politika. Aj krestanov chilostivd
otdzka vlastnictva konfrontuje a mali
by sa k nej postavit’ ¢estne. Neprekra-
Cujeme 6sme prikdzanie?

Zékon o preukazovani povodu ma-
jetku poslanci NR SR po mnohych
peripetiach odsuhlasili. Viaceri poli-
tici protestuju a si zaskoceni. Obcania
nanl vSak cakali vySe 10 rokov. Potre-
bujeme taky zdkon? A navySe, treba
o tom pisat’ v krestanskom casopise?
Ved krestania pokladaji zlodejov za
hriesnikov! Ci ani nie? Naco opako-
vat zndme korupéné kauzy, klien-
telizmus a pranie Spinavych penazi
politikov?

Nazddvam sa, Ze o tom treba pisat’,
lebo politika na Slovensku sa stala
synonymom rychleho zbohatnutia
a je ldkavou zlatou banou. Kon-
trolu povodu majetku pokladdme
za eticky problém a stvisi priamo
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STEFAN MARKUS

V novinach sme si preci-
tali, ze , Policia odhalila
najvacsi danovy podvod
v historii Slovenska. Obvi-
nila 14 ludi, ktori obrali stat
na neopravnenych odpoc-
toch dane z pridanej hod-
noty (DPH) o 44, 8 miliona
eur.” Tato skupina poda-
vala na danovych uradoch
priznania k DPH, v ktorych
vykazovala fiktivny nakup
a predaj tovaru (farebné
kovy). Ak sa podvodnici
medzi sebou spravodlivo
podelili, tak si kazdy z nich
zarobil 3,2 miliona eur.
Dobry lup, realizovany,
Zrejme, aj pomocou

danovych uradnikov.

s dodrziavanim Osmeho prikdzania
Desatora. Nepokradnes!

Pri prechddzke okolo vinice alebo
pozdiz pola suseda mod7es ochutnat
jeho ovocie i natrhat’ klasov, nesmies
vSak s cudzimi produktmi naplnit
svoju kapsu — odportca jeden z Moj-
ziSovych zdakonov (Dt 23, 20n). Uve-
domme si, Ze prikaz znenia: ,,Nekrad-
nite, neklamte, nepodvddzajte sa
navzdjom® (Lv 19, 11) z biblie dote-
raz nikto nevymazal. Je veCne platny!
Rozumieme tomu dobre?

Existuji vyhovorky. Tvrdi sa, Ze
zlodejmi sa l'udia stdvaji z nddze
Nezamestnanost’, finan¢né kriza a ne-
dostato¢nd socidlna politika Statu si na
vine. Otdzkou mnohych je: ,,Dokéaze
Boh nasytit’ aj chudobného?* MoZno
mavneme rukou a pohotovo povieme,
Ze v nijakom pripade nie. VicSou
dilemou je fakt, Ze nekradnu len 'udia
v hmotnej nuidzi. Bohati okradaju
Stat skrytymi formami a nie sd posti-
hovani. Rémovia, na druhej strane,
su pre ,klasické“ kradeze vo vézni-
ciach. Zbohatlici Ziji nadStandardne
a neprimerane voci svojim zdrobkom
a defiluji pred nami ako vzorni obca-
nia. NaSinec ich dokonca bude v nad-
chddzajucich vol'bach volit'. Sme vari
narodom, ktory miluje svojich zlode-
jov? Mali by sme vSak spozorniet,
lebo ak dokdzeme byt tolerantni voci
zlodejom elitnej triedy a vytesnit
inych, potom tej prvej skupine neba-
dane pritakdme. Krestanom pritom
zneju vystrazné slovd apostola:

A nepripodobiiujte sa tomuto
svetu...” (R 12, 2). Opraviiuje nds
nieCo vynat’ politikov a podvodnych
zbohatlikov na Slovensku z okruhu
tych, ktorych biblia oznaCuje za
»svet™ pachajicich zlo? Nezvonia uz
aj krestanom zvony do hrobu? |
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Ked sa niekedy len tak prechadzas po uliciach svojho mesta, po chodbach svojej Skoly, co i ako prve
viimnes na fudoch? Ked niekto vojde do miestnosti, na zaklade ¢oho si o fiom vytvori§ prvy usudok? Je
dost moiné, ze odpovedi by bolo niekofko. Ale vSetky by viedli k jednému: prvé, o si vsimneme na
cloveku, je jeho vyzor. Znie to moZno trochu povrchne, ale v podstate v prvom momente ani nemame
podfa coho iného cloveka sidif. A je pravdou, Ze spdsob, akym sa clovek oblieka a snazi sa vyzeraf,
hovori vefa o fiom samom. Nie nadarmo nam odpordcaju pri pohovoroch do zamestnania vyzeraf ¢o
najslusnejSie anajupravenejie.

Oblecenie a vyzor vyjadruju o Eloveku naozaj vefa veci. Akd je jeho obfiibena farba alebo do akej skupiny
fudi sa nim chce zaradif. V poslednych rokoch je ndm dokonca k dispozicii aj Siroka ponuka roznych
triciek s roznorodymi napismi, ktorjmi mozeme svetu komunikovat naozaj hocico. A to ani nehovorim
0 pocte obchodnych centier a obchodov v nich. Mame teda naozaj vefa moznosti ako vyzeraf a rovnako
vefamoze byt vyslednjch pohfadov nands ako celok.

Ked sa v3ak v nedefu objavime na nasich zhromazdeniach, si uz na nas vyzor kladené iné poZiadavky
a ocakavania. Nie vidy s nimi shlasime. A méame sa vobec niecim alebo niekym riadif? Nie je to nasa
individudlna zalezitost?

Evka Kianickova
(vedtca redaktorka)

redakéna rada: Eva Myjavcova (predsednicka)
Bohuslava Banova
Juraj Institoris
Bohuslav Piatko

KONTAKTY

veduca redaktorka: Eva Kianickova

e-mail: kianickova.eva@gmail.com
mobil: +421 903 822 042
redakcia: Jana Cabadajova

Dalibor Beregszazsi
Nada Mahrikova

grafické spracovanie: Nad'a Mahrikova

KOMENTUJTE témy z Dialégu aj z Dialégu
mladych! Takisto, ak radi piSete BLOGY, alebo robite

FOTKY, nevahaite a ozvite sa nam, radi vam dame
priestor pre uverejnenie! Svoje reakcie a iné prispevky nam
posielajte na:

kianickova.eva@gmail.com

Takisto sa mozete zapojit do diskusie na:

www.mesacnikdialog.sk

TeSime sa na dalSiu spolupracu :)
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PRe MADu VSeTKA!

obraz vzorného krestana

Slusne obleceny, vzorne ostrihany,
Cerstvo oholeny, Zeny a diev¢atd v sukni,
chlapciamuziv,tesildkoch”, biela blizka,
kosela zapnuta pri krku. Nie je to tak
dévno, ked toto bol obraz spravneho
krestana a neoholend brada mladeznika
vyjadrovala jeho duchovny stav.Vystupit
na poédium v tricku s potlacou bolo
nepripustné. Diev€a v nohaviciach
stelesriovalo snad'vsetku hriesnost sveta.
0 nausniciach a mal'ovani ani nehovorim.
Rozmyslam, kedy asi vznikol slogan:
Smutné ockd, bledé licka, to musi byt
katolicka! A ¢i ludia
.z vonka” tento
obraz stale o kresta-
noch nemaju?

Kla¢ovym verSom,
ktorym sa tieto (ne-
pisané) postoje ob-
hajovali, bol zrejme
Rimanom 12, 2: Ane-
pripodobriujte sa to-
muto svetu, ale sa
premerite obnove-
nim svojej mysli, aby
ste skusali, ¢o je vola
BofZia, to, o je dobré,
[tibe adokonalé!

Dérazsakladol napr-
vi Cast versa s vyzna-
mom vonkajsieho sa
pripodobriovania
a prispésobovania.
Oddelenie krestanov od sveta malo byt
jasne rozpoznatelné a teda sa malo
odrazat aj vonkajsimi prejavmi.Myslim si,
Ze niekedy to i$lo na ukor dérazu na vnu-
tornd premenu a na argumentdciu sa
pouzivali z kontextu vytrhnuté verse, ¢i
Castiversov.

Samozrejme, ze vonkajsi vyzor sa vzdy
tykal a bude tykat viac nas Zien a dievcat.
Hlavne preto,lebo moment obratenia nie
je sucasne momentom, ked' strdcame
zmysel pre estetiku.Tdzba po krase a sna-
hadobrevyzeratje pre nas prirodzena.

Ludia vy¢nievajuci z radu svojim vyzorom
boli dorazne napominani a nezriedka
predvolani na starSovstvo alebo pred
vedenie mladeze.
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precosatozmenilo?
Zmena a sloboda su klucové slova,

ktorymi operujeme poslednych 20
rokov.Sloboda vonkajsia, politickd, ale aj
vnutornd, sloboda nazoru a prejavov.
Pod zéstitou tolerancie sa do Zivota
vnasaju nové nazory na usporiadanie
sveta a kazdy moze obhajovat svoj
vlastny svetondzor a teda aj Styl
obliekania.

Existuje teda este stdle norma, podla
ktorej by sme sa mali obliekat v nedely,
ked' ideme na bo-
hosluzby? M& moja
slobodahranice?

Ked' pise Pavel Ko-
rintanom (11.kap.)
o pokryvkach hlavy
pre zeny, piSe do
konkrétnej histo-
rickej doby v da-
nom kultirnom
prostredi. No ak
rozumieme tomu
textu tak, Ze Zena
s nepokrytou hla-
vou, ¢i ostrihanymi
vlasmi bola vnima-
na ako prostitatka,
¢i prinajmenSom
ako Zena, ktord po-
hida svojim man-
Zelom, tak pritom-
nost takej Zeny na
bohosluzbach by bola Sokujica a pre
mnohych zranujuca. Ak chceme tento
biblicky princip aplikovat na dnesnu
dobu, tak nas vonkajsi zjav by nemal byt
pre druhych Sokom a prekazkou pri
bohosluzbe.

acosimyslimja?

KedZe cely tyzdenn chodim oblecend
viac-menej Sportovo, ¢o vyplyva z mojej
prace, rada sa v nedelu konecne oble-
¢iem,slusne”. A chapem tych, ktori cho-
dia cely tyzden v obleku, Zze v nedelu sa
konecne oblecu,slobodne”.

Natalia Luptakova

Méda... slovo, vlastne pojem zahrfujuci
x dalsich slov. V niektorych vyvolava
prinajmensom odstup, v protipélnej
skupine logicky pozitok. Téma, v cirkvi
diskutabilnd ako mnoho inych, idtc od
individua k individuu. A mame preto
teraz vietci obhajovat seba samych?
Tymto Stylom velmi fahko skoncime
s tym, Ze obhajujeme svoje vlastné sve-
domie, pretoze vieme, Ze nie je Cisté.

Moja malickost nie je extrémisticka (no
dobre, mozno s miernymi chitkami), aj
ked'sa mi mnohé veci pacia. Chapem, ze
umnohych [udi je mdda len vyjadrenim
ich samych, bez nutnosti hlbsieho
vyznamu.Tak, ako aj u mfa.Dam si to, co
sami paci s mierou,za ktorti som jasama
zodpovednd, ale prepécte, neriesim, co
vsetko to moZe u inych evokovat. Mohla
by som sa totiz dostat ¢asto k nezmy-
selnych dévodom, preco konat inak. Asi
by som to nazvala nezamyslanym do-
sledkom vlastného konania. Je to moja
vina?

Toto vSak chce mozno viac ako jeden
pohlad na vec, na cloveka. Je to, ¢o
vidime ako zIé, naozaj zIé? Alebo je to
casto len vec ndzoru, vkusu, ¢i vlastnej
nespokojnosti? Mozno...zlej skisenosti?
Neviem odpovedat za vsetkych, ani
nechcem.

Asi by sme mali hladat a venovat sa
skutocnym veciam, podstatnym, tym,
ktoré zavazia. Nakoniec, aj tak je vsetko
podstatné len v srdci. Veci, pre srdce
nepodstatné, ho nikdy nedokdzu
ovplyvnit. Vo vsetkom potrebujeme
mudrost.Aby sme zlé dokazali vidiet, ale
aby sme zlé nevytvarali z niecoho, ¢o zIé
nebolo.

Boh vidi a vie, ale midrost chce dat aj
nam. Takd, aby sme mohli chapat
srdcom.

Lebo Hospodin ddva mudrost, z Jeho ust
Jjepoznanieirozvaha. (Prislovia2,6)

Markéta Lukacova
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nudny a staromodny rodicovsky pohlad?

Ked' moja dcéra Laura vojde do zboru je
celd v ¢iernom: ¢ierny lak na nechty, dlhé
Cierne sukne, Cierne kanady, cierne
pancuchy, ierne tricko. Ak je vonku zima,
Cierny sveter. Jej doplnky st jednoduché:
prsten na kazdom prste, obruc okolo hrdla
vytvorend z miniatdrnych put, niekolko
nausnic v uchu... a diamantovy kamienok
v nose. Niekedy to vymeni za fialové tricko
s hocakymi nohavicami, ktoré ndjde na
zemi v izbe, alebo cizmy vystriedaju
oranzové tenisky.

Prvykrat, ked vo svojom novom vyzore
vosla do zboru, ma niekolko starsich dém
zobralo stranou. S malou dusi¢kou som
Cakala, ¢o si vypocujem. Jedna z nich ma
poklepala po pleci a povedala: ,Zlatko,
netrap sa. Mohlo by to bythorsie.”

Dieta vyrastie a chce vyjadrit svoju
individualitu tym, Ze sa chce obliekat ako
ostatniv jejveku.Na rad pride konverzacia,
ked' ona kri¢i:,Ludia maju pravo byt tym,
¢im chct byt” Na ¢o ja odpovedam:
,Suhlasim, ale pre¢o musis byt prave
takymto hastrosom?”

Zem sa trasie, pravidla sa menia. Ako rodic¢
neviem, ¢o urobit, akoreagovat.

Kladiem si otdzku, ako je na tom duchovne
moje dieta? Doktor Dobson a mnohi inf
experti na vychovu sa zhoduju v jednom:
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Mudro zvazuj svoje bitky. Pokial je to len
otdzka vkusu,nechaj to tak.Nestojito za to,
aby ti to narusilo vztah s tinedzerom, uz
tak vel'mi komplikovany.Ale kazdy rodic si
musi stanovit hranice, ktoré sa mozu lisit v
kazdej rodine.V nasej rodine sme zakdzali
oblecenie sexudlne provokativne (o,
nastastie, nebol problém), morélne alebo
duchovne Utocné a ozdoby, ktoré sa
nedaju odstranit ako napr. tetovanie.

V pripade Laury sme zistili, Ze automatické
Jnie” ju len vyprovokuje k boju. Namiesto
toho si sadneme k rozumnej diskusii
azhrnieme vetky pre a proti.Sthlasilisme
s malym diamantom v nose, ale zakazali
sme piercing na o¢nom_ viecku, jazyku
a perach. I3lo o zdravie. DalSia zaleZitost
hodné boja je sposob, ako sa zabdva so
svojimi kamaratmi.

Jeden z najvacsich problémoy, s ktorymi
bojujem, je, ¢o si ludia o mne pomyslia ako
o Laurinej mame. Zrafuje to moje
sebavedomie a sebaprijatie.Co len si [udia
pomyslia? Asi to najhorsie. Pravdepodob-
ne, Ze som strasna matka a moje dieta je
diabol. Ale l'udia si radi myslia to, ¢o chcu
a radi si myslia to najhorsie aj o inych
ludochakosomja.

Minulé leto som Lauru zobrala na kres-
tansku konferenciu. Ako sme prechéadzali
pomedezi tisicky krestanov, musela som si
uvedomit niekolkych veci: po prvé, ze
moja dcéra budi zjavni pozornost, po
druhé, ze vacsina pohladov bola napInena
odsudzujticim odporoma po tretie, Ze je to
moje dieta a ja som nadsend, Ze tam chce
bytso mnou.Lebo to sa mi¢asto nestava.
+Je to ako keby sa tieto deti pytali: Naozaj
ma Boh miluje takého,aky som?“ povedala
mi neddvno mama chlapca, ktory nosi na
sebe retaze. ,Aka $koda, ak vdaka nasej
negativnej reakcii nad nie¢im takym
nepodstatnym ako je oblecenie alebo
$perky sa odvrétia od Boha!” Aby som bola
Uprimnd, reakcia, akud si vysluzila moja
dcéra ma neprekvapila, ale hnevalo ma, ze
[udia, ktori vyjadruju ldsku ku Kristovi, sa
pozeraju zvrchu na niekoho, kto nespliia

ich predstavu vyzoru.

Mala som ¢o robit, aby som nezacala
kricat:,Vy ju nepoznéte! Len predpokla-
date, Ze urcite berie drogy alebo sa venuje
Carodejnictvu. A aj keby? Neznamenalo
by to,Ze prave preto potrebuje Krista?”

Podstatny je stav srdca, nie farba vlasov.
,Clovek totiz hladi na to, ¢o je pred ocami,
Hospodin vsak hladi na srdce.” (1Sam
16, 7) Najvyssi ciel rodicov by malo byt
pomdct tinedZerom porozumiet, Ze tak
ako sa prezentujeme navonok, ukazuje-
me nase hodnoty, ktoré st vnutri. Ci na
prvom mieste mame seba, alebo Krista.

Louisa, matka troch synov, mi nedavno
povedala: ,To,¢o ma najviac zaujima je, ze
moje deti su pevné vo viere, zaclefuju sa
do spoloc¢enstva s dalSimi veriacimi
a obliekaju sa tak, ako naozaj chcu a nie,
aby sa prisposobili davu.” Adodava: ,Deti
sa Casto obliekaju podla toho,akych maju
priatelov. Preto chcem, aby najblizsi
priatelia mojich deti boli veriaci, ale tiez
chcem, aby boli schopni mat vztahy
s tinedZermi zo sveta. To asi pdjde tazko,
ak budu vyzerat velmiupato.”

To bol jeden z dévodov, preco som Laure
nechala v obliekani va¢siu volnost. A ked
som ochotna tolerovat prehliadku
vystrednosti pred mojimi dverami, Lau-
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rini priatelia si cas od casu
ochotni prijat moje pozvanie do
zboru.

Niekedy vzhl'ad odréza vnutornu
rebéliualebo duchovny problém.
Bohuzial, to sa tyka aj mojej
dcéry, a tak sa za fiu modlim | |
a modlim. Modlim sa, aby sa
zmenilo jej srdce a tieZ aj moje.
Pretoze sa modlim denne, Boh
hovori. Meni mna, aj moje dieta.
Laura postupne zjemnuje svoj
vzhlad. Hovori o tom, Ze by si
ofarbila vlasy na mahagén a ku-
pilasidve biele tricka.

Syn jednej mojej priatelky si
neddvno prestal farbit vlasy.
Povedal, Ze si pripadal zle, ked'
utrdcal peniaze na nieCo také
hltpe, ked' jeho spoluziaci na
internate si mohli dovolit len dve
jedla denne.A tak teraz namiesto
kupovania farby kupuje sendvice
aranajkuje so svojim susedom.

Tak ako babdtka odrastu z plie-
nok a batolata sa naucia chodit,
tinedzeri, ktori chceli mat modré
vlasy, nastipia do zamestnania
a zalozia si vlastné rodiny a vac-
$ina z nich prijme socialne pri-
jatené normy vzhladu. Aj s nami
to tak bolo. Ked' sa moja dcéra
dostane do tohto bodu, to, ¢o by
som si najviac priala je, aby sa
pozerala spat ako na Cas, kedy ju
jej mama natolko milovala, Ze '
neustupne chrdnila jej dusu, ale
zaroven jej dala priestor obja-
vovat vlastn individualitu. Diera
v Laurinom nose sa raz zaceli. Ale
nas vztah je nieco, ¢o chcem, aby
ostalo otvorené.

podia Nancy Kennedy
(Today’s Christian Woman)

HLaS 2 BRNa

Jsou tu prvni pékné dny, vzduchem voni jaro a ja
vim, ¢o to znamena. Zacina dalSi sportovné misijni
sezona. Pristi vikend planovani détského tabora,
ve stfedu setkani kvili English campu, probiha
zufiva e-mailovd korespondence kvili dvéma
sportovnim vikenddm a navic uZ brzy zacne
pfihlaSovani na multisportovni kemp.

Sedime s holkama kolem stolu a snazime se
vzajemné pfivzdélat v oblasti psychoher, reflexe,
prvni pomoci a, samozfejmé, nezbytnych zékoni-
tosti provizorni kuchyné. ZitfejSi vecer mame
vyhrazeny pro spolecné sdileni a modlitby. Nejde
0 Zadné plané kleveténi, jak tvrdi kluci. Nejprve
dodélame posledni pfipravy a pak se budeme
modlit za Bozi ochranu, za hezké pocasi, za
dostatek Ucastnikil, za otevienost jejich srdci,
zkratka, aby Pan Buh celé to nase dilo pozehnal.

Prvni to nakousla Maruska, jestli my se na to
nahodou nedivame obracené. Ze viech sil zafizu-
jeme, pfipravujeme, zkousime, predélavame, pilu-
jeme detaily, navrhujeme, hlasujeme a rusime,
abychom na posledni chvili fekli tak nam to teda
Pane Boze, prosime, pozehnej. My jsme se teda
rozhodli, Ze Té k té nasi bohulibé praci taky pfibe-
reme.

Maruska skoncila. A bylo ticho. Najednou jako by
se nam otevrel UpIné novy pohled, nova perspek-
tiva. Planovat, organizovat, tvofit, byt kreativni,
a to vSechno s myslenkou na spasu druhych lidi,
to jsme si nevymysleli my. To je BoZi dilo, ke
kterému nas pfizval jako svoje spolupracovniky.
Moc bych si pfala s timhle pohledem zacinat
kazdou dalSi planovaci sezonu. Zacinat dalSi
pfipravy modlitbou vdécnosti. Za novy Zivot, za
svobodu a radost i do oby&ejnych dn(, za chut
tohle vSechno predavat dal a hlavné za to, Ze nas
pozval ke svému dilu. A Ze tomu SVEMU dilu
Zehna.

Tereza Honsova

S kazatefom, byvalym budhistickym mnichom a velmi vynimocnym ¢lovekon v jednej osobe - Ellisom Potterom, sme sa

Ellis Potter

Otdzka znie - sii nejaké pravidld, ako mame vyzerat, napri-
klad nase oblecenie a make-up pocas navstevy bohosluzieb?

Ano, je tu pravidlo lasky. Musime mat rad jeden druhého, vazit
si jeden druhého a respektovat jeden druhého. Musime verit
jeden druhému. Musime dat jeden druhému priestor byt no-
vou generaciou so zmenou Stylu v kultdre. A musime si dat
pozor, aby sme neubijali jeden druhého a nerusili jeden
druhého. Nesmieme si vyberat len to co tesi nas v sposobe
akym sa obliekame alebo akym sa malujeme, alebo aky mdme
uces. Vnimajme fudi okolo nds a rozhodujme sa v laske ku
spolocenstvu. Nesnazme sa kazdého presviedcat, aby
nasledoval nas vkus a presviedcat, Zze nas vkus je Bozi vkus.
Musime si dbverovat a musime Zit nas Zivot v pokoji aj
s rozdielmi, ktoré medzi sebou mame v nasom vkuse. Nemali
by sme kazdého okolo presviedcat, aby vyzeral presne rovnako.
Ale mali by sme byt opatrni, aby sme nerusili a neubijali ludi,

Moylom sliZili slovom.
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stretli predposledny februarovy vikend poas Konferencie vedicich mladeze CB v Ziline, kde nam spolu s bratom Marschom

ktori sa snazia chvalit Boha, ked' vidia nieco, ¢o je Uplne cudzie
ich skusenostiam, hodnotdm, kultire. Musime byt opatrni
vohladejedennadruhého. Toje pravidlo.

Pokial’to dobre chapem, znamend to,
Ze nie je vel'mi dolezité ako vyzerime,
ale ako tym posobime v nasej kultiire
a zhore. Nie je to o tom, i sa priamo
ten styl avzhlad paci Bohu, ale o tom,
ako my vsetci prijimame jeden dru-
hého.

Ano,presnetak.

Dakujeme za rozhovor.
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